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KREMLIS VAI TA ATBALSS?

KOPSAVILKUMS UN GALVENIE SECINAJUMI

Kopsavilkums un galvenie secinajumi

Zinojuma analizets, kadi Kremla pozicijai atbilstoSi
véstijumi par Latviju izskanéja socialajos medijos
pirms 2026. gada 3. oktobra Saeimas veléSanam, kas
tos izplatija un vai taja bija vérojama neautentiska ak-
tivitate, piemeéram, viena un ta paSa teksta publice-
$ana no vairakiem kontiem. Petijums balstas Austru-
meiropas politikas pétijumu centra un DisInt.ai veik-
taja monitoringa, kas no 2026. gada 1. julija lidz 4. ok-
tobrim aptvera 502 publiskus kanalus YouTube, Teleg-
ram, TikTok, Facebook un X platformas.

Tris ménesos pirms veléSanam $o véstijumu apjoms
pieauga vairak neka divkart, un, tuvojoties velésanu
dienai, tie arvien biezak bija vérsti pret pasam veléesa-
nam. Tomer lielako dalu véstijumu izplatija nevis
Kremlim pietuvinati kanali vai konti ar neautentiskas
aktivitates pazimém, bet parasti lietotaji komentaru
sadalas. Uz zinojuma nosaukuma uzdoto jautajumu
dati tapec athild diezgan skaidri: 2026. gada veléSanas
Kremla balss bija klusaka par tas atbalsi vietéja audi-
torija. Tiesi 81 atbalss ir galvenais izaicinajums pirms-
vélesanu perioda, informativaja telpa.

01

Kremla véstijumi par Latviju nebija jauni, tacu tika
pielagoti prieksvélesanu dienaskartibai.

Tie jau ilgstosi balstas neliela apgalvojumu kopa, pie-
meram, ka Latvija nesp€j pastavet bez Krievijas, nav
suveréena valsts, vaja krievvalodigos, provocé karu ar
Krieviju un godina nacismu. Priek$véléesanu perioda
Sie apgalvojumi tika piesaistiti aktualiem iekSpolitikas
notikumiem, pieméram, graudu tranzita tarifam, deg-
vielas cenam un airBaltic finansialajam gratibam. To
pieminéjumu apjoms pieauga no vidé€ji 230 reizém
diena julija lidz 584 reizém diena veleSanu nedela, un
aptuveni puse no pieauguma notika pédejas divas ne-
délas pirms veleSanam un diena péc tam.

02

Par galveno véstijumu mérki kluva pasas véléSanas.
Visstraujak pieauga apgalvojums, ka Latvijas velésa-
nas ir nelegitimas. Sads apgalvojums grauj uzticésa-
nos velesanu procesam un var mazinat atsevisku veleé-
taju grupu lidzdalibu. Augstako limeni tas sasniedza
veléSanu laika: pirmajas cetras oktobra dienas tas pa-
radijas 461 reizi, vairak neka julija un augusta kopa,
vishieZak diena péc velésanam. Zemo velétaju aktivi-
tati, balsu skaitiSanas aizkavéSanos un velétaju aptau-
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jas rezultatus komentétaji pasniedza ka pieradijumu
tam, ka iznakums bija izlemts jau ieprieks. Arvien
plasak izskangja ari aicinajums atjaunot attiecibas ar
Krieviju un Baltkrieviju. Savukart véstijumi par ves-
turi un padomju pieminekliem, kas ikdiena veido lielu
dalu Kremla informativas plusmas par Latviju, prieks-
veléSanu laika saruka.

03

Kremla véstijumus par Latviju galvenokart izplata
auditorija, ne satura veidotaji.

Cetri no pieciem gadijumiem, kad fikséts kads no vés-
tijumiem, atrodami komentaros, un lielakas komen-
taru sadalas ir Latvijas politiku, partiju un mediju
kontos. Abas Kremlim pietuvinato kanalu grupas kopa
veidoja tikai 13% no visiem gadijumiem, un to aktivi-
tate visu periodu saglabajas lidziga limeni. Vestijumu
pieaugumu pirms veléSsanam tapéc galvenokart vei-
doja lietotaju komentari.

04

Kremlim pietuvinato kanalu tikls ir neliels, bet labi
strukturéts, un velésanas tas neatbalstija vienu sa-
rakstu.

Tikla kodolu veido aptuveni divpadsmit Telegram
kanalu, kas regulari parpubliceé cits cita tekstus. Lai
gan Latvija Krievijas valsts mediju darbiba ir ierobe-
Zota, tikla centra ir Krievijas valsts medijs Sputnik
Latvija. Pa Siem parpublicéSanas celiem prieksvelé-
sanu laika izplatijas ari Latvijas politiku ieraksti, tacu
velesanu nedéla tikla visplasak parpublicétais mate-
rials diskreditéja viena prokrieviska saraksta lideri.

05

Neautentiska aktivitate bija neliela, tacu meérktie-
ciga.

Konti ar neautentiskas aktivitates pazimém ievietoja
mazak neka desmito dalu komentaru ar monitoréta-
jiem vestijumiem, un masveida automatizéeta aktivi-
tate netika fikséta. Sie konti koncentréjas konkrétos
kanalos, ipasSi Baltkrievijas reZimam pietuvinataja
YouTube kanala ,Brivibas Skautnes” (I'panu
cBobogbI). Tuvojoties vélesanu dienai, identiski, atkar-
toti publiceti teksti aicinija boikotét véléSanas un
balsot par partijam, kas atjaunotu attiecibas ar Krie-
viju, bet diena péc vélésanam tie apstrideja rezultatus.
Tomer diskusija par vélésanu iznakumu So kontu
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loma bija neliela: zem galvenajam zinam par vélétaju
aptaujas rezultatiem tie ievietoja tikai aptuveni 6% ko-
mentaru.

06
Attieksme pret politiskajiem spekiem bija asimet-
riska.

Par valdibu monitorétajos kanalos gandriz vienmeér
tika runats negativi. Vienlaikus ,Suveréna vara” un
,Latvija pirmaja vietd” bija starp retajiem politiska-
jiem spékiem, par kuriem pozitivu vertéjumu bija
vairak neka negativu. Dati neuzrada koordinétu ricibu
starp So partiju kontiem un kanaliem, kas pastiprinaja
tam labvéligu saturu.

KOPSAVILKUMS UN GALVENIE SECINAJUMI
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Tuvojoties vélésanu dienai, naidiga un vardarbiga
valoda arvien biezak bija vérsta pret politikiem.

Lidz vélesanu dienai vairak neka 3400 komentaru tika
automatiski klasificéti ka iespéjami platformu notei-
kumu parkapumi, un lielako dalu no tiem (62%) vei-
doja naidiga vai aizskaroSa valoda. Naids izskanéja
gan pret latvieSiem un Latvijas valsti, gan pret
krievvalodigajiem iedzivotajiem. Lielaka dala So ko-
mentaru, visticamak, atspoguloja paSu lietotaju at-
tieksmi, un neautentiska aktivitate to drizak pastipri-
naja.

Koordinétu aktivitati var atklat un ierobeZot, tacu at-
balss mazinaSana vietéja auditorija ir atkariga no uzti-
céSanas valsts institlicijam, savlaicigas lemumu
skaidroSanas un diskusiju vides kvalitates Latvijas
mediju un politiku kontos. Ieteikumi véleSanu uztica-
mibas stiprinasanai apkopoti zinojuma nobeiguma.

Ievads: Kremlis vai ta atbalss?

Latvija 15. Saeimas veléSanas tika gaiditas ne tikai ka
politiska izvele, bet ari ka droSibas parbaudijums.
Krievijas kara pret Ukrainu éna un pastavigu hibri-
dapdraudejumu apstaklos gandriz neviens neapSau-
bija, ka Krievija méginas véléSanas ietekmét. Daudz
mazak skaidrs bija, ka Sada ietekme izskatisies. Lai
rastu vismaz dal€ju atbildi uz So jautajumu, Austru-
meiropas politikas pétijumu centra ietvaros velésanu
perioda tika uzsakts Latvijas informativas telpas mo-
nitoringa projekts, lai identificetu arvalstu, galveno-
kart Krievijas, iejaukSanas pazimes Latvijas velesanu
procesa. Monitorings veikts sadarbiba ar socialo
mediju analizes platformu DisInt.ai, kurai ir plasa pie-
redze informativas vides monitoringa veikSana, tos-
tarp neseno vélesanu laika Moldova un Armeénija. Mo-
nitorings ilga no 2026. gada 1. jalija lidz 4. oktobrim
un aptvera publiskus kanalus YouTube, Telegram,
TikTok, Facebook un X platformas, sakot no Kremlim
pietuvinatiem kanaliem lidz Latvijas mediju un poli-
tiku kontiem. Socialas platformas izveletas tapéc, ka
péc Krievijas valsts mediju ierobezoSanas Latvija pie-
prasijums péc to satura nav izzudis, bet liela méra
parvietojies uz tam.

Diena péc 15. Saeimas veleSanam apgalvojums, ka
Latvijas vélesanas ir nelegitimas, monitoréetajos so-
cialo tiklu kanalos tika fikséts 279 reizes, biezak neka

jebkura citd monitoringa diena. Zema veléetaju aktivi-
tate, ieilgusi balsu skaitiSana un velétaju aptaujas re-
zultati komentaros tika pasniegti ka pieradijums tam,
ka iznakums bija izlemts jau ieprieks. Sadiem apgal-
vojumiem var but praktiskas sekas: tie var ietekmeét
gan to, vai cilvéki dodas balsot, gan to, vai vini pienem
rezultatu. Kops Rumanija 2024. gada decembri prezi-
denta veleSanu pirma karta tika anuléta péec droSibas
iestdZu zinojumiem par koordinétu kampanu TikTok
platforma, jautajums par arvalstu iejaukSanos velesa-
nas Eiropa vairs nav teorétisks. Taéu no malas viens
komentars par ,nozagtdm veleSanam” izskatas gluzi
tapat ka cits. To var but ievietojis konts, kas ir dala no
koordinétas kampanas, Kremlim pietuvinata kanala
autors vai véletajs, kur$ vienkarsi neuzticas valstij.
Tiesi atskiriba starp meérktiecigu arvalstu aktivitati un
tas atbalsi paSu sabiedriba ir zinojuma nosaukuma
uzdota jautajuma pamata.

Kremla vestijumi par Latviju paSi par sevi nav jauni.
Kops 90. gadiem tie balstas neliela, bet noturiga apgal-
vojumu kopa, kuras centra ir krievvalodigo statuss
Latvija (Cheskin, 2016), un tie piesaistas realai, neatri-
sinatai iekSpolitiskai neapmierinatibai (Hirss, 2025).
TieSi tas apgritina analizi. Ja komentara par degvielas
cenam paradas apgalvojums, ka bez Krievijas Latvija
neizdzivos, ta saturs atbilst Kremla pozicijai, tacu tas
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vél neko nepasaka par to, kas komentaru uzrakstija
un kapéc. Tapéc zinojuma konsekventi noskirtas tris
lietas, kas publiskaja diskusija bieZi saplust: satura at-
bilstiba Kremla pozicijai (ko vestijums apgalvo), koor-
dinéta darbiba (vai konti un kanali rikojas saskanoti)
un attiecinasana (vai darbibu var saistit ar konkrétu
valsti vai organizaciju). Monitoringa dati lauj izmerit
pirmo, dal&ji ari otro, bet tre$o gandriz nekad. Sai at-
gkiribai ir arl konceptuala nozime. Arvalstu informa-
cijas manipulacija un iejaukSanas (FIMI) péc Eiropas
Aréjas darbibas dienesta definicijas ir apzinata un
koordinéta manipulativa darbiba (EEAS, 2023). Lieto-
tajs, kur§ péc savas iniciativas atkarto Kremla vesti-
jumu, tapéc pats par sevi nav FIMI dalibnieks, pat ja
vina teiktais sakrit ar to, ko kads cits izplata mérktie-
cigi.
Nosaukuma uzdotais jautajums tapéc nav jasaprot ka
izvéle starp divam atbildem. Mérktieciga arvalstu akti-
vitdte un tas atbalss parasti pastav lidztekus, un
lemumu pienémejiem butiskak ir zinat attiecibu starp
tam: cik lielu dalu véstijumu aprites veido Kremlim
pietuvinati kanali un konti ar neautentiskas aktivita-
tes pazimém, cik lielu — parasti lietotdji, un ka abas
dalas ir savstarpéji saistitas. No ta atkariga arl piemé-
rota riciba. Koordinétu operaciju var atklat, ierobezot
un par to zinot platformam. Atbalsi Sie instrumenti
lielakoties neaizsniedz. Tas mazinasana ir atkariga no
uzticéSanas valsts institiicijam, savlaicigas lémumu
skaidroSanas un diskusiju vides kvalitates pasu
majas.

Lai to izzinatu, zinojuma izvirziti pieci konkretaki jau-

tajumi:

1 Kuri vestijumi domin€ja prieksvelésanu perioda
un ka mainijas to izplatibas dinamika, tuvojoties
balsojumam un raugoties uz iekSpolitiskajam nori-
sem?

2 Kur tie izplatijas — komentaros vai kanalu veido-
taja satura?

3 Kuri aktori véstijumus radija un kuri tos pastipri-
naja?

4 Vaiun ka vestijumi tika véersti pret veléSanam?

5 Vai tika novérota neautentiska vai koordinéta dar-
biba un ka ta izpaudas?

Atbildes balstas veiktaja monitoringa, kas no 2026.
gada 1. julija lidz 4. oktobrim aptvéra 502 publiskus
kanalus piecas platformas - YouTube, Telegram,
TikTok, Facebook un X. Katra $o kanalu publikacija un

IEVADS

publiskais komentars automatiski salidzinats ar péeti-
juma izmantoto véstijumu kopu — septiniem véstiju-
miem un 25 konkrétiem apgalvojumiem par Latviju —,
bet atseviski analizéta to kontu uzvediba, kas Sos ves-
tijumus izplata. Lidzigi pétijumi par 2025. gada parla-
menta vélésanam Cehija un Moldova galvenokart saka
no identificetiem manipulacijas incidentiem vai jau
zinamam operacijam un izsekoja to izplatibu (FIMI-
ISAC, 2025; G7 RRM, 2026). Sada pieeja labi parada,
ka operacijas darbojas, tacu nevar pateikt, cik liela ir
to dala kopéja vestijumu plisma. Ta ka Saja pétijuma
analizets viss monitoréto kanalu saturs, tas lauj nover-
tet ari So ipatsvaru. Bez ta uz jautajumu ,Kremlis vai
ta atbalss?” atbildét nav iesp€jams.

Sai pieejai ir ari robezas. Kanalu kopa ir atlasita mér-
ktiecigi un nav reprezentativa izlase statistiska
nozimeé. Tomeér ta aptver gan Kremlim pietuvinatos
kanalus, gan nozimigus Latvijas mediju un politiku
kontus, kuros notiek liela dala publiskas diskusijas,
tapéc secinajumi labi atspogulo Latvijas informativaja
telpa notiekoSo. Monitorings parada, kas tika izplatits
un ka uzvedas konti, tacu nenosaka, kas Sos kontus
vada vai finansé, un nemeéra, vai véstijumi mainija
kada veletaja izvéli. Tapéc zinojuma runats par
Kremla pozicijai atbilstoSiem véstijumiem un FIMI pa-
zImém, nevis par pieraditam Krievijas operacijam. Iz-
vérsts pétijuma metodologijas apraksts un ierobezo-
jumi ir atrodams §1 zinojuma pielikuma.

Zinojums sastav no desmit nodalam. 1. nodala apluko
Krievijas informativas ietekmes aktivitdsu saknes un
tas iejaukSanos citu valstu velesanas, bet 2. nodala ap-
raksta pétijuma metodi un dizainu. 3. nodala parada
véstijumu izplatibas dinamiku priekSveléSsanu pe-
riod3, un 4. nodala analize, ka véstijumi tika piesaistiti
Latvijas iekSpolitikas notikumiem. 5. nodala apliko,
kur un kas vestijumus izplatija, 6. nodala peta Krem-
lim pietuvinato kanalu tiklu, bet 7. nodala analizé ne-
autentiskas un koordinétas aktivitates pazimes. 8.
nodala parada, ka tika apSaubita velesanu legitimitate,
un 9. nodala analizé, ka socialajos medijos tika vérteti
Latvijas politiki un organizacijas. 10. nodala zinojumu
papildina ar naida valodas analizi. Ta nav atsevisks
petijjuma jautajums, tacu vélesanu laika naidiga un
vardarbiga valoda tieSi ietekmé to, cik brivi un droSi
var norisinaties politiska diskusija. Lai rastu efektivus
veidus, ka uz to reagét, vispirms ir jasaprot problémas
apmers. Nobeiguma atgriezamies pie nosaukuma
uzdota jautajuma un piedavajam ieteikumus véleSanu
uzticamibas stiprinaSanai.
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Zinojuma izmantota terminologija

Kanals

IEVADS

publisks kanals, lapa vai profils kada platforma, kura publikacijas un komentarus zem

tam aptver monitorings, pieméram, YouTube kanals, Facebook lapa vai Telegram
kanals. Vienas organizacijas vai personas klatbatne vairakas platformas skaitita ka

atseviski kanali.

Kremlim pietuvinati kanali

kanali, kuru saturs un redakcionala linija atbilst Krievijas valsts informativas ietekmes

mérkiem attieciba uz Latviju. Apziméjums raksturo saturu, nevis kanala ipasniekus,
to finanséjumu vai atrasanas vietu.

Konts

lietotaja profils platforma, no kura publicé saturu vai raksta komentarus. Zinojuma

tas visbiezak attiecas uz komentétajiem, savukart kanalu grupu nosaukumos
(pieméram, , Latvijas politisko aktoru konti”) ar kontiem domati monitorétie kanali.

Platforma

socialo mediju vietne vai lietotne, kura publicéts monitorétais saturs. Pétijjums aptver

piecas platformas — YouTube, Telegram, TikTok, Facebook un X.

Pieminéjums

reize, kad kads no septiniem ieprieks definétajiem véstijumiem vai to sastadoSiem

apgalvojumiem paradas kanala publikacija vai komentara zem tas. Ja teksta ir divi
vestijumi, tie veido divus pieminéjumus.

Véstijumu kopa

autoru izstradats un uzturéts septinu vestijumu un 25 konkrétu apgalvojumu

saraksts, ar kuru automatiski salidzinats monitoréto kanalu saturs (pilns saraksts
atrodams pielikuma 5. tabula).

Skatijumi

platformu noraditais kopéjais skatijumu skaits visa pasaulé, nevis Latvija sasniegta

auditorija; dazadu platformu skatijumu kopsummas ir tikai aptuvens raditajs.

Konti ar neautentiskas
aktivitates pazimém

konti, kuriem monitoringa platforma fikséjusi vismaz vienu no seSam analizé
izmantotajam neautentiskas aktivitates pazimém, pieméram, viena un ta pasa teksta

publicéSanu no vairakam identitatém vai Tsos intervalos (pazimju saraksts 7. nodala).
Tas ir uzvedibas novérojums, nevis secinajums par botu darbibu vai nodomu.

1. NODALA

Krievija pret Rietumiem: Saeimas véleésanas

Kremla temekli

Krievijas informativas ietekmes aktivitatem pret Balti-
jas valstim, tostarp Latviju, ir dzilas saknes. Tas ir dala
no Krievijas arpolitikas, kuras pamata ir divi ilgstosi
priekSstati: ka Rietumi apdraud Krievijas drosibu un
ka Krievijai ir tiesibas uz ietekmes sferu savas kaimin-
valstis. Kremla retorika Sie priekSstati pakapeniski ra-
dikalizejas, lidz 2022. gada kluva par pamatojumu
pilna méroga iebrukumam Ukraina (G6tz un Staun,
2022).

Vienlaikus plasaka meroga Krievija ir aktivi izveérsusi
informativas ietekmes operacijas pret citam valstim,
it 1pasi velesanu laika, lai sasniegtu savus arpolitikas
meérkus. Peédéjo gadu laikd uzskatami bija vérojami

Krievijas ietekmes centieni parlamenta veléSanas
Gruzija (2024), Moldova (2025) un Arménija (2026) —
valstis, kuras ta vesturiski ir uztvérusi par savu ietek-
mes sféeru (ISFED, 2025; G7 RRM, 2026; IPHR, 2026).
Krievijas intereses un ietekmes operacijas tomeér ne-
aprobeZojas ar tas tuvéjam arzemeém, bet tiek vérstas
ari pret ES un NATO valstim. Lai ari Sajas valstis ietek-
mes operacijas ir mazak izteikti agresivas, tomer ari
tas var sasniegt tdadu apméru ka Rumanija, kur infor-
macijas manipulacijas aktivitates deva pamatu Kon-
stitucionalajai tiesai anulét prezidenta veléSanu pirmo
kartu. Tapat plasi dokumentéti Krievijas centieni ie-
tekmeét informativo telpu ari citds ES un NATO valstis,
pieméram, Vacija un Francija, gan véeléSanu laika, gan
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arpus tam (Aleksejeva, 2026). Krievija nav vieniga
valsts, kas aktivi izver$ savas informativas ietekmes
aktivitates. Tapat plasi dokumenteétas ir ari Kinas akti-
vitates (EEAS, 2025). Tomér Krievijas informativas ie-
tekmes aktivitates ir ipasi izcelamas - tas ir daudz
plasakas un agresivakas, un tam ir lielaka nozime Lat-
vijas drosibas konteksta, jo Krievija Latvijai rada eks-
istencialu apdraudéjumu.

Uz §1 fona, ko raksturo gan pieaugosas hibridas aktivi-
tates, gan Krievijas izvérstais kar§ Ukraina un no ta iz-
rietosa drosibas situacijas pasliktinaSanas, prieks-
plana izvirzijas jautajums un bazas par Krievijas po-
tencialajam ietekmes aktivitatém 2026. gada Saeimas
veléSanas.

Latvija kopa ar parejam Baltijas valstim ienem uni-
kalu vietu Krievijas pasaules redzéjuma. No vienas
puses, tas ir valstis, ko Krievija uzskata par savu inte-
resu sferu, bet, no otras puses, tas ir ES un NATO da-
libvalstis, kuras sedz kolektivas droSibas vairogs. Lidz
ar to Krievija tas vairs neuztver ka savas tuvéjas arze-
mes, tacu ari ne ta, ka citas Rietumu NATO dalibval-
stis.

Sai Krievijas uztverei ir nozime, jo ta butiski maina to,
ko no tas varétu sagaidit velésanu konteksta. Latvijas
vélesanu gadijuma nebija sagaidama tik agresiva ie-
jaukSanas kampana ka Gruzija, Arménija un Moldova.
Moldova un Armeénija lidztekus informacijas operaci-
jam zinots par méginajumiem iestit apmacitus pro-
vokatorus, pirkt balsis, organizét velétaju nogadasanu
uz iecirkniem, Armeénijas gadijuma ari no Krievijas,
un citam metodém (RFE/RL, 2025; Darieva un
Murgioni, 2026; IPHR, 2026). Vienlaikus Latvijas
geografiskais tuvums, vesturiski liela krievu kopiena,
ko Krievija uzskata par saviem tautieSiem, un Krievi-
jas intereses ir faktori, kurus Krievija var izmantot ka
ievainojamibas un kas Latviju atSkir no citam ES un
NATO dalibvalstim. Tapéc Latvijas gadijuma Krievijas
ietekmes aktivitates velésanu laika bija sagaidamas
nevis ka atklata iejauksanas veléSanu procesa, bet gan
informativaja telpa, izmantojot jau esosas plaisas sa-
biedriba.

Kremla ,,cina par sirdim un pratiem”: no
televizijas lidz Telegram

Lidz 2022. gadam Kremla informativa ietekme Latvija
balstijas galvenokart uz centralizétu infrastruktiru —
valsts kontrolétiem televizijas kanaliem un zinu por-
taliem, kas krievvalodigo auditoriju sasniedza tiesi un
bija salidzinoSi viegli identificejami. Péc Krievijas
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pilna meroga iebrukuma Ukraina Latvija batiski pa-
stiprinaja reguléjumu pret Krievijas valsts propagan-
das mediju darbibu, un lidz 2025. gada augustam Na-
cionala elektronisko plassazinas lidzeklu padome
(NEPLP) bija liegusi piekluvi 413 timeklvietném. Tacu
dala sabiedribas paradumi izradijas noturigi: pec ie-
robezojumu stasanas spéka méginajumu skaits pie-
klat bloketajam vietném sasniedza ap pusmiljonu
menesi (LSM, 2025). Tas liecina, ka ierobezojumi ma-
zinaja piedavajumu, bet ne pieprasijumu péc Sada
satura.

Si plaisa starp piedavdjumu un pieprasijumu radija
priekSnoteikumus Krievijas informativas ietekmes
pielagosanas procesam. Lidzigi Latvijas noteiktajiem
nacionalajiem ierobeZojumiem ari ES pienéma kolek-
tivus lemumus pret Krievijas informacijas operaciju
infrastruktaru, 2022. gada 1. martd pienemot
léemumu apturet Krievijas propagandas mediju RT un
Sputnik apraidi un satura izplatiSanu. Jau pirmajas
nedélas peéc So ES sankciju stasanas speka Kremlis tas
centas apiet, izmantojot spogulkontus un alternativus
domeénus un parvirzot auditoriju uz mazak regulétam
platformam, ipaSi Telegram, kas vienlaikus kluva par
starpplatformu ietekmes operaciju koordinacijas
mezglu (Pamment, 2023).

Ar1 Rietumeiropas marginalajas tieSsaistes kopienas
péc RT un Sputnik blokeSanas to satura izplatiSana
strauji samazinajas, tacu prokremliskais saturs neiz-
zuda - dala ta parvietojas uz Telegram, un prokrem-
lisko kanalu skaits popularako Telegram kanalu vida
dubultojas (Santos Okholm, Ebrahimi Fard un ten
Thij, 2024). Citiem vardiem, blokéSana $1 satura izpla-
tisSanu butiski apgritinaja, bet to neapturéja.

Paraléli Krievija attista jaunas, automatizéetas ietek-
mes formas, kas ir létdkas un gratak attiecinamas.
Spilgtakais piemers ir tikls , Pravda”, ko veido gandriz
divsimt zinu agregatoru vietnu, kas automatiski par-
publiceé un tulko Krievijas zinu agentiru un prokrem-
lisko socialo tiklu kontu saturu (VIGINUM, 2024), ta-
déjadi imité&jot zinu portalus. So vietnu tiesa auditorija
ir neliela un nav ari to primarais merkis — saturs, ko
gandriz neviens nelasa tiesi, nonak meklétajprogram-
mas un no tam talak izplatas interneta vide. Péc pie-
ejamiem datiem 2025. gada tikls darbojas 140 apaks-
domeénos un bija vérsts uz vairak neka 80 valstim, un
ta saturs nonaca ne tikai lidz cilvékiem, bet ari Vikipé-
dija un lielo valodu jeb maksliga intelekta modelu at-
bildés (CheckFirst un DFRLab, 2025). Si tikla Latvijai
adreseto vietni pravda-lv.com NEPLP blokeéja 2024.
gada (LETA, 2024).
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Tacu atseviskas vietnes blokéSana §adu tiklu butiski
neietekme. Péc ta atklasanas 2024. gada tikls ,Pravda”
nevis apsika, bet paplasinajas uz jaunam valstim un
valodam (Chatelet un Lesplingart, 2025), un tas labi
ilustré plasaku tendenci: péc 2022. gada Krievijas in-
formativa ietekme Eiropa arvien mazak balstas uz
daZiem skaidri identificéjamiem valsts medijiem un
arvien vairak uz izkliedétu kanalu, platformu un star-
pnieku tiklu, pa kuru véstijumi parvietojas no viena
avota uz citu. Sads tikls ir noturigiks pret regulati-
viem ierobezojumiem wun gratak attiecinams, jo
robeza starp valsts organizétam ietekmes aktivitatém
un individualu aktoru pasSiniciativu klast izpladusi.
Sada tikla darbibu Baltijas regiona apliecina ari jauna-
kie pétijumi. Pieméram, Krievijas un Baltkrievijas
kopigo militaro macibu Zapad-2025 laika novérots, ka
prokremliskie mediji un Telegram kanali Krievija un
Baltkrievija izplatija vairakus vestijumus, tostarp: 1)
macibas ir aizsegs uzbrukuma gatavoSanai Ukrainai
un ES; 2) tajas tiek izspéleta kodolieroéu izmantoSana;
3) Krievija un Baltkrievija tikai aizsargajas pret agre-
sivo NATO; 4) Lietuva un Polija draudus parspilé. No
Siem kanaliem véstijumi talak nonaca ES valstu, 1ipasi
Baltijas valstu un Polijas, informativaja vidé (Sazonov
etal., 2026).

Tomeér instrumenti vien neizskaidro, kapéc dala sa-
biedribas Sos vestijumus pienem. Tikpat svariga ir
kognitiva dimensija — tas, ka auditorija véstijumus
uztver, un kapéc dala sabiedribas ir tiem atvertaka
neka citi.

Viena valsts, divas informativas telpas: Kremla
vestijumu auditorija Latvija

Ne visi Latvijas iedzivotaji Kremla véstijumus uztver
vienadi. Tas, cik atvérta auditorija ir Siem véstiju-
miem, ir atkarigs no vairakiem savstarpéji saistitiem
faktoriem — valodas un ar to saistitas informativas
telpas, jau esosSajiem politiskajiem uzskatiem, audito-
rijas identitates un informacijas avotiem, ko ta izvelas.

Pirmais un, iespéjams, bitiskakais no tiem ir valoda,
jo ta noteic, kura informativaja telpa cilveks dzivo. Lat-
viski runajoSie galvenokart lieto medijus latvieSu
valoda, bet krieviski runajosie — krievu valoda, tostarp
Krievijas informacijas kanalus (Krumm, Sukevi¢s un
Zarin§, 2023). Krievijas valsts atbalstitos medijus
pirms to blokéSanas lietoja 48% iedzivotaju un 68%
mazakumtautibu parstavju (NEPLP, 2025).

Sis divas informativas telpas at$kiras ne tikai péc va-
lodas, bet ari péc ta, ka tajas tiek skaidrots kars. Krie-
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viski runajoso vidi Kremla véestijumi par kara célo-
niem ir plasi pienemti: vairak neka puse uzskata, ka
Ukraina ir ASV marionete, un aptuveni 40% — ka Krie-
vijas droSibu apdraud Rietumu valstis vai Ukraina,
turklat gada laika, kop$ kara sakuma, Sie uzskati gan-
driz nemainijas. Tikai 40% krieviski runajoso, salidzi-
najuma ar 80% latviski runajoSo, Krievijas dezinfor-
maciju un propagandu uztver ka apdraudéjumu
(Krumm, Sukeviés un Zarins, 2023).

Tas gan nenozimé, ka Sos uzskatus vienkarSi rada
Krievijas mediji. Petijjumi rada, ka cilveki izveélas me-
dijus atbilstoSi saviem politiskajiem uzskatiem un $i
saikne laika gaita ir stabila, ta¢u mediju lietoSana Sos
uzskatus drizak uztur, nevis pastiprina (Shehata,
Ekstrom un Oleskog Tryggvason, 2024). Ka mediju ie-
tekme tomér pastav, rada ari eksperimentali petijjumi.
Jau islaiciga saskare ar Sputnik Latvia véstijumiem
par rusofobiju krievvalodigajiem respondentiem pa-
stiprinaja uztverto diskriminaciju un identificéSanos
ar krievvalodigo kopienu (Hoyle et al., 2024), bet Krie-
vijas televizija Ukraina parliecinaja galvenokart jau ie-
priek§ Krievijai labvéligi noskanotos skatitdjus un ta-
déjadi padzilinaja polarizaciju (Peisakhin un Rozenas,
2018). Kremla vestijumi tatad visvieglak iedarbojas
tur, kur tie sakrit ar jau esoSiem uzskatiem.

Vienlaikus krievvalodigo auditoriju nevar uzskatit par
viendabigu un pilniba Krievijas mediju ietekmei pa-
klautu. Tas mediju lietoSanas paradumi ir cieSi saistiti
ar to, ka cilvéki veido savu pilsonisko un etnisko iden-
titati (Vihalemm, Juzefovi¢s un Leppik, 2019), un dala
§1s auditorijas starptautisko mediju lietoSanu lidz-
svaro ar integraciju Latvijas sabiedriba (Vihalemm un
Juzefovics, 2022). Péc Krievijas televizijas kanalu blo-
keSanas tas paradumi mainijas: cilvéki mekléja alter-
nativus informacijas avotus, un dala $is izmainas sais-
tija ar ierobeZojumiem, kas veicinajusi neuzticéSanos
medijiem un skeptisku attieksmi pret Zurnalistiem
(Rozukalne un Lidaka, 2025).

Sos alternativos avotus auditorija liela méra atrada so-
cialajas platformas. 2025. gada 31% iedzivotaju bija
pamanijusi Latvija bloketa Krievijas mediju satura iz-
platiSanu YouTube, Facebook un citas platformas —
augstakais raditajs kops kara Ukraina sakuma, bet Te-
legram lieto 41% mazakumtautibu parstavju (NEPLP,
2025).

Sie faktori kopa padara Latvijas krievvalodigo audito-
riju ipasi ievainojamu pret Krievijas arvalstu informa-
cijas manipulaciju un iejauksanos. Ta liela méra dzivo
informativaja telpa, kura Kremla véstijumi par karu ir
plasi pienemti, ta retak uztver Krievijas dezinforma-
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ciju ka apdraudejumu, un péc blokésanas tas infor-
macijas avoti ir parvietojusies uz platformam, kur Sie
véstijumi izplatas gandriz bez ierobeZojumiem. Ievai-
nojamiba Seit nozime nevis lojalitati Krievijai, bet lie-
laku saskari ar tas véstijumiem un mazaku pretestibu
tiem. TieSi krievvalodiga socialo platformu vide tapéc
ir ta, kur Kremla véstijumi visvieglak sasniedz uztve-
rosu auditoriju.

Tas gan nenozime, ka latviski runajosa sabiedribas
dala ir pret Krievijas ietekmi imtuna. Vairaki Kremla
véstijumi par Latviju rezoné ari plasaka sabiedriba:
jau 2021. gada publicéta aptauja 63% Latvijas iedzivo-
taju piekrita, ka Eiropas Savieniba dikté Latvijas poli-
tiku, un 26% — ka Baltijas valstis ir NATO okupétas
(APPC, 2021). Latviski runajosie ir ar1 tieSs Krievijas
ietekmes aktivitaSu meérkis. Krievijas Sociala dizaina
agentiras nopludinatie dokumenti liecina, ka tas vei-
dotie komentari paradijas ari latvieSu valoda zem Lat-
vijas mediju ierakstiem Facebook (Dragileva, 2024),
un 2024. gada februari vairak neka tukstotis botu plat-
forma X izversa kampanu latvieSu valoda, ko NATO
Stratégiskas komunikacijas izcilibas centrs raksturoja
ka pirmo masveida $ada veida kampanu (Springe,
2024).

1. KRIEVIJA PRET RIETUMIEM

Sis ietekmes iespéjas bitiski paplasina maksligais in-
telekts. Lidz Sim latvieSu valoda bija nozimigs Skérslis
Krievijas informativajai ietekmei: vel 2024. gada kam-
pana platforma X bija rakstita kladaina latvieSu
valoda (Springe, 2024). Automatiska tulkoSana un
lielie valodu modeli So barjeru mazina. Tikls ,,Pravda”
savu saturu automatiski tulko daudzas valodas
(Chatelet un Lesplingart, 2025), un Krievijas ietekmes
operacijas jau izmanto maksliga intelekta rikus ko-
mentaru generésanai un to izplatiSanas automatizesa-
nai, tostarp operacijas, kas verstas pret Baltijas val-
stim (OpenAl, 2024). Lidz ar to robeza starp abam Lat-
vijas informativajam telpam, kas lidz Sim dalgji pasar-
gaja latviski runajoSo auditoriju, kltst arvien caurlai-
digaka.

Krievijas konfrontacija ar Rietumiem, tas ietekmes
instrumentu pielagosanas péc 2022. gada, auditorijas
pareja uz socialajam platformam un valodas barjeras
mazinasanas kopa nosaka, kada veida Krievijas ie-
tekme 2026. gada Saeimas véleSanas vareja izpaus-
ties. Ta bija sagaidama izkliedeta kanalu un platformu
tikla, kura vestijumi sastop dalu sabiedribas, kas jau ir
tiem atverta. TieSi Sada vidé visgrutak noskirt mer-
ktiecigu arvalstu aktivitati no tas atbalss pasu sabied-
riba, un tie$i So noSkirumu $is zinojums censSas izmé-
rit.

2. NODALA

Petijuma metode un dizains

Lai varétu izmerit, cik lielu dalu véstijumu plismas
veido meérktieciga arvalstu aktivitate un cik lielu - tas
atbalss, nepietiek izsekot atseviskiem zinamiem inci-
dentiem vai operacijam. Ja Kremla pozicijai atbilstoSi
véstijumi Latvija izplatas nevis caur daziem skaidri
identificejamiem medijiem, bet caur izkliedétu kanalu
tiklu un parastu lietotaju komentariem, pétijumam ja-
aptver visa véstijumu plisma — gan ta dala, ko rada
Kremlim pietuvinati kanali, gan ta, kas paradas Latvi-
jas politiku, partiju un mediju kontu komentaru sada-
las. Tapec pétijums balstits sistematiska monitoringa:
ieprieks noteikta kanalu kopa tris ménesus tika vakts
viss publiski pieejamais saturs, un tas péc vieniem un
tiem pasiem Kkritérijiem tika parbaudits, vai taja para-
das $adi véstijumi par Latviju. Saja nodala isi aprak-
stits, kad un kur dati vakti, ka tie analizéti un ko sada
pieeja lauj apgalvot.
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Monitorings aptvéra 96 dienas — no 2026. gada 1.
julija lidz 4. oktobrim. Periods sakas tris ménesus
pirms veléSanam, lai parmainas balsojuma tuvuma
bitu ar ko salidzinat, un noslédzas dienu péc velesa-
nam, jo tiesi pirmajas stundas un diena péc iecirknu
slegsanas veidojas apgalvojumi par rezultatu legitimi-
tati.

Monitoréti 502 publiski kanali piecas platformas: 136
TikTok, 111 Telegram, 101 YouTube, 97 Facebook un
57 X. Socialas platformas izvélétas tapéc, ka péc Krie-
vijas mediju blokéSanas tas ir kluvuSas par galveno
celu, pa kuru Latvijas auditoriju, ipasi krievvalodigo,
sasniedz Latvija bloketais saturs. Kanalu kopa nav ne-
jausa izlase: ta veidota merktiecigi, lai aptvertu gan
vietas, kur Kremla pozicijai atbilsto$i véstijumi tiek
raditi, gan vietas, kur tie sastopas ar Latvijas sabiedri-
bas diskusiju.
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Pirms analizes katrs kanals iedalits viena no sesam
grupam. Piecas grupas ir tieSi saistitas ar Latviju: Lat-
vijas politisko aktoru konti, Latvijas mediju konti, Lat-
vijas sabiedrisko organizaciju un aktivistu konti, uz
Latviju vérstie Kremlim pietuvinatie kanali un Krievija
bazétie Kremlim pietuvinatie kanali. Sestaja grupa —
citi kanali — ir, piemeram, lieli Ukrainas un neatkari-
gie krievvalodigie zinu kanali, kuros Latvija ir tikai
viena no daudzam témam. Tie ieklauti, lai redzetu, ka
véstijumi par Latviju nonak plasakaja krievvalodigaja
informativas telpas aprite, tacu rezultati tiem noraditi
atseviski, lai to lielais kopé€jais zinu apjoms neizkrop-
lotu ainu par Latviju. Grupu nosaukumi raksturo
kanala lomu monitorétaja telpa, nevis verté ta ipas-
niekus.

Katrai kanala publikacijai saglabats tas teksts, publi-
céSanas laiks, kanals un platformas noraditie iesaistes
raditaji, pieméram, skatijumi un ,patik” atzimes, un
ta sasaistita ar zem tas ievietotajiem publiskajiem ko-
mentariem. Komentaru monitorings ir batiska §1 péti-
juma dala: tieSi ta lauj noteikt, vai véstijumus izplata
pasi kanali vai to auditorija, un tadejadi izmerit zino-
juma nosaukuma minéto ,atbalsi”. Monitoréts tika
tikai publiski pieejams saturs, neapejot platformu pie-
kluves ierobeZojumus. Slégtas grupas, privati kanali
un tieSas zinas pétijuma nav ieklautas. Privatpersonu
komentétaju vardi un lietotajvardi zinojuma netiek
noraditi.

Analizes pamata ir autoru izstradata vestijumu kopa,
kas balstita Kremla komunikacijas par Latviju analize.
Taja ir septini vestijumi, pieméram, , Latvija vaja krie-
vus” un ,Latviju vada citi”, un 25 konkreti apgalvo-
jumi, kas tos veido (pielikuma 5. tabula). Ieprieks no-
teikta kopa lauj visu periodu meérit vienas un tas pasas
lietas un tadéjadi salidzinat jaliju ar véléSanu nedélu.
Katra publikacija un komentars automatiski salidzi-
nats ar So kopu. Teksti pirms tam normalizeti, lai
viens un tas pats formulejums tiktu atpazits gan
latinu, gan kirilicas rakstiba.

Reizi, kad kads vestijums identificets publikacija vai
komentara, zinojuma saucam par pieminéjumu. Ja
viena teksta ir divi véstijumi, tie veido divus pieminé-
jumus. Pieminéjums rada, ka teksta saturs atbilst
Kremla pozicijai, ta¢u neko nepasaka par to, kas
tekstu uzrakstija un kapéc. Dala ar veleSanam saistita
satura, pieméram, identiski, atkartoti publicéti aicina-
jumi boikotét veleSanas vai balsot par partijam, kas
atjaunotu attiecibas ar Krieviju, véstijumu kopa nav
atseviSka kategorija. Sos gadijumus pétnieki identifi-

2. PETIJUMA METODE UN DIZAINS

c€ja, analizejot datus, un zinojuma tie aprakstiti kvali-
tativi.

Par vestijumu izplatibas merijjuma atskaites punktu
izmantots vid€jais pieminéjumu skaits nedéela Cetras
pilnajas julija nedélas (6. julijs — 2. augusts) — aptuveni
1800 pieminéjumu. Ar to salidzinatas pédejas Cetras
nedélas pirms velesanam (7. septembris — 4. oktobris)
un atseviski véléSanu nedéla. Janem vera, ka ari julijs
nav no veléSanam neatkarigs ,parasts” periods, tapéec
salidzinajums rada, ka aktivitite mainijas, tuvojoties
balsojumam, un nelauj izdarit plasakus secinajumus
par monitorétas informativas telpas izmainam iepre-
tim normallaikam. Pieminéjumi publikacijas un ko-
mentaros vienmer skaititi atseviski, jo to attieciba
rada, vai véstijumus izplata kanali vai auditorija. Plat-
formu noraditie skatijumi izmantoti tikai ka aptuvens
raditajs: tie ir globals skaits, nevis Latvija sasniegta
auditorija, un katra platforma skatijumus skaita atski-
rigi.

Tas, ka vairaki konti izplata vienu un to paSu vésti-
jumu, vel nenozime, ka tie rikojas saskanoti. Tapéec
kontu uzvediba vertéta atseviSki no satura — péc
seSam pazimém, pieméram, vai viens un tas pats
teksts publicéts no vairakam identitdtém un vai konts
publice garus komentarus tik isos intervalos, kuros
cilveks tos nespétu uzrakstit. Kontus ar vismaz vienu
sadu pazimi zinojuma saucam par kontiem ar neau-
tentiskas aktivitates pazimém. Tas ir uzvedibas nové-
rojums, nevis pieradijums, ka konts ir bots. Kanalu
limeni analizéts, kuri kanali atkartoti parpublice cits
cita saturu.

Koordinétas aktivitates identifikacija tika novéertéta
piecu limenu pieradijumu skala (sk. pielikumu). Ta
sakas ar tematisku sakritibu, kad dazadi avoti izplata
vienu un to pasu véstijumu, un beidzas ar pieradiju-
miem, ka aiz aktivitates stav vieni un tie pasi organi-
zétaji, kopiga infrastruktira vai finansejums. Jo augst-
aks limenis, jo pamatotak var runat par koordinétu
darbibu. Monitoringa perioda konstatétas koordinéetas
aktivitates limenis apstajas pie pieradijumiem par to,
ka vieni un tie pasi konti vai kanali uzvedas identiski.
Tapéc zinojuma runats par Kremlim pietuvinatiem
kanaliem un FIMI pazimém, nevis par pieraditam
Krievijas operacijam.

Kanalu kopa atlasita merktiecigi un nav reprezenta-
tiva izlase statistiska nozimé. Tomeér ta aptver gan
Kremlim pietuvinatos kanalus, gan nozimigus Latvijas
mediju un politiku kontus, kuros notiek liela dala pub-
liskas diskusijas, tapéc secinajumi labi atspogulo Lat-
vijas informativaja telpa notiekoSo. Monitorings rada,
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kads saturs tika izplatits un ka uzvedas konti, bet ne-
nosaka, kas kontus vada vai finansé, un nemeéra, vai

2. PETIJUMA METODE UN DIZAINS

véstijumi ietekméja véletaju izveli. Pilns metodologi-

jas apraksts atrodams pielikuma.

3. NODALA

Ierasti vestijumi, jauni merki: vestijumu

izplatibas dinamika

Tris meénesos pirms 15. Saeimas véléSanam Latvijas informativaja telpa tika fikséti vairak neka 32
tikstosi Kremla pozicijai atbilstoSu véstijumu pieminéjumu. Kremlim pietuvinatie kanali par Latviju
jau ilgstosi izplata nedaudzus, bet noturigus vestijumus, kas veido Kremla skatijumu par Latviju, tas
politisko vidi un arpolitisko ricibu. PriekSvelésanu laika netika konstatéti jauni, ieprieks neizskané-
jusi vestijumi, tacu maintjas tas, kuri no jau lietotajiem izvirzijas priekSplana: véstijumi par vésturi
palika informativaja fona, bet visstraujak pieauga tie, kas norada, kada riciba Latvijai javeic, vai ap-
Sauba pasas vélésanas. Jaunu véstijumu trikums var noradit gan uz to, ka esosie un ilgstosi uztu-
rétie véstijumi pilda savu funkciju, gan ari uz plasakam stratégiskam izmainam attieciba uz infor-
mativas vides ietekmes sviram. Tuvojoties véléSanu dienai, aktivi bija ari véstijumi, kas aicinaja iz-
darit konkrétu politisko izvéli — balsot par partijam, kuram monitorétaja telpa bija lielaks pozitivu
pieminéjumu Tpatsvars, ipasi par ,,Suveréno varu” un ,,Latviju pirmaja vieta”.

Krievijas komunikacija par Latviju nav atsevisku, sav-
starpéji nesaistitu nepatiesibu virkne. Ta ir véstijumu
kopa, kura katrs vestijums piedava savu atbildi uz jau-
tajumu, kas ir Latvija un kurp ta virzas. Saja pétijuma,
balstoties uz lidzSinéjam atzinam par Kremla komuni-
kaciju attieciba uz Latviju, Sie vestijumi apkopoti sep-
tinas dominéjoso vestijumu grupas. Turpmak zino-
juma lietoti to saisinatie nosaukumi, bet pilns monito-
reto apgalvojumu saraksts ir pielikuma.

Septini Kremla véstijumi par Latviju

»Bez Krievijas Latvija neizdzivos” ir véstijums par
valsts ekonomisko nespéju. Tas apgalvo, ka, saravusi
saites ar Krieviju, Latvija zaudé tranzita ienakumus,
razosanas spé€jas un iedzivotajus, cenas aug un jau-
niesi aizbrauc, bet integracija Rietumos solito labkla-
jibu ta ari nav atnesusi. Saja véstijuma ietilpst ari ap-
galvojumi par sabiedribas moralo degradaciju un Uk-
rainas bégliem ka slogu Latvijas sabiedribai un ekono-
mikai. Katrs priekSvéleSanu perioda novérotais
iek$politiskais izaicinajums — airBaltic glabSana, deg-
vielas cenu kapums, jautdjums par Krievijas graudu
tranzita ierobezojumiem - tika pasniegts ka kartejais
pieradijums Siem apgalvojumiem. Lielako dalu pe-
rioda tas bija biezakais no septiniem vestijumiem, un
ta izplatibu gandriz pilniba nodroSinaja lietotaji — ap-
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tuveni devini no desmit ta pieminejumiem bija ko-
mentaros.

wLatviju vada citi” ir apgalvojums, ka Latvijai nav istas
suverenitates: léemumus tas vietd pienem VaSingtona,
NATO vai Brisele, paSas valsts politiki ir tikai izpildi-
taji, NATO karaspeka klatbitne ir okupacija, un véle-
Sanam tapéc nav nozimes. Saja véstijuma ietilpst ap-
galvojums, ka velesanas ir nelegitimas — viltotas, areji
kontrolétas vai jau ieprieks izlemtas. PriekSvelesanu
laika tas izskanéja, pieméram, vards varda atkartoti
publicétd komentara, kura Saeima nosaukta par kor-
poraciju, kas maksa nodoklus Ziemelirija, bet tas de-
putati — par arvalstu agentiem. Veéstijuma izplatiba
prieksvélésanu perioda pieauga triskart, un velésanu
nedéla tas kluva par visbiezak pieminéto.

nsLatvija vaja krievus” ir viens no tradicionalajiem
Kremla vestijumiem: valsts apspiez krievvalodigos, ie-
robezo krievu valodas lietojumu izglitiba un sabiedris-
kaja dzive, apspiez vinu tiesibu aizstavjus un nepama-
toti izraida Krievijas pilsonus, kas visu muzu dzivojusi
Latvija. Atskiriba no véstijumiem par ekonomiku, kas
galvenokart izplatas komentaru sadalas, So vestijumu
daudz biezak izplata ar1 paSi satura veidotaji — gandriz
treSdala no visiem §1 véstijuma pieminéjumiem ir to
publicétaja satura. PriekSvélesanu laika tas saglabajas
augsta, bet stabila limeni, un divas dienas pirms bal-
sojuma to no jauna aktivizéja Saeimas pienemtie
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likuma grozijumi, kas no 2027. gada ierobeZo sabied-
risko mediju saturu krievu valoda.

»Latvija pati provocé karu” apvieno divus apgalvoju-
mus, kas viens otru papildina: ar atbalstu Ukrainai un
NATO klatbatni Latvija pati padara sevi par legitimu
Krievijas merki, bet Krievijas draudus ta izdoma vai
parspile, lai attaisnotu brunosanos. Véstijuma izpla-
tiba divkarSojas, un visvairak ta pieauga péc Valsts
prezidenta izteikumiem par kodoliero¢u iespéjamu iz-
vietoSanu Latvija isi pirms velésanu dienas, 30. sep-
tembri. Komentaru sadalas kodoliero¢i uzreiz kluva
par iemeslu, kapéc Latvija klis par merki Krievijas ag-
resijai, bet atseviSku politisko partiju kanalos izska-
néja aicinajumi balsot ,par mieru”.

,Latvija godina nacistus” un ,Latvija parraksta vées-
turi” ir vésture balstiti véstijumi. Pirmais apgalvo, ka
valsts slavina legionarus un aizsarga nacistu noziedz-
niekus, bet tas institicijas ir neonacistiskas. Otrais ap-
galvo, ka Latvija falsifice vesturi, nojauc padomju pie-
mineklus un noliedz PSRS ,atbrivoSanu”. Abi parasti
aktivizéjas ap atceres dienam un dazas dienas apsikst,
un abi kalpo par vesturisku pamatojumu pretenzijai
par krievu vajaSanu — pécveléSanu komentaros tas
skanéja ka ,pie varas tie paSi nacisti, cinisies pret
krievu valodu”. Monitoringa laika pirma veéstijuma iz-
platiba pieauga léni, savukart otrais bija vienigais,
kura izplatiba samazinajas. DaZzas dienas pirms veéle-
Sanam pieci Telegram kanali véstijumu par nacismu
tomér versa tieSi pret veléSanu dalibniekiem - iek-
Slietu ministru un partiju Nacionala apvieniba.

»Laiks atjaunot attiecibas ar Krieviju” ir vienigais no
septiniem veéstijumiem, kas nevis apraksta Latviju, bet
aicina valsti uz konkretu ricibu: jaatjauno ekonomis-
kas, politiskas un kulttras saites ar Krieviju un Balt-
krieviju, jo no ta iegltu parastie cilveki. Pirms velésa-
nam Sads vestijums visvieglak parvérSas aicinajuma
balsot — identiski, atkartoti publicéti komentari aici-
naja balsot par partijam, ,kuras ir gatavas atjaunot at-
tiecibas ar Krieviju, jo pretéja gadijuma Latvija noban-
krotés”. Vestijuma izplatiba triskarSojas monitorétaja
perioda, un, tuvojoties veéléSanam, tas tika plaSi iz-
teikts partiju kandidatu video uzrunas. VeléSanu
nedela tas sasniedza lielako auditoriju no visiem sep-
tiniem vestijumiem — 2,1 milj. skatijumu (nakamais,
,Latvija vaja krievus”, — 1,85 milj.). Visa monitoringa
perioda tam ir ari lielakais skatijumu skaits uz piemi-
nejumu (aptuveni 5400).

3. IERASTI VESTIJUMI, JAUNI MERKI

Véstijumu izplatibas izmainas

Gandriz visu vestijumu izplatiba prieksvélesanu pe-
rioda pieauga, ta¢u ne vienada meéra (1. attéls). Vis-
straujak, aptuveni triskart, pieauga ,Latviju vada citi”
un aicinajums atjaunot attiecibas ar Krieviju. , Latvija
pati provoce karu” divkarsojas, bet ,,Bez Krievijas Lat-
vija neizdzivos” pieauga gandriz divkart un saglabaja
vienmeérigi augstu limeni. Tikmeér véstijuma ,Latvija
vaja krievus” izplatiba gandriz nemainijas, savukart
»Latvija parraksta vesturi” pat saruka.

Katra véstijuma ietilpst konkreti apgalvojumi, un Saja
sikakaja dalijuma noverotas parmainas ir vél izteikta-
kas (2. attéls). Salidzinot vidéjo pieminéjumu skaitu
nedéla julija ar septembri un pirmajam cetram ok-
tobra dienam, no 25 apgalvojumiem visstraujak pie-
auga Cetri: ka Latvijas veléSanas ir nelegitimas (gan-
driz astonas reizes), ka jaatjauno ekonomiskas saites
ar Krieviju un Baltkrieviju (gandriz piecas reizes), ka
jaatjauno politiskas attiecibas (gandriz Cetras reizes)
un ka normalizacija naktu par labu parastiem cilve-
kiem (vairak neka tris reizes). Tris no tiem attiecas uz
to, kadam jabut Latvijas attiecibam ar Krieviju un
Baltkrieviju, bet ceturtais apSauba pasas véléSanas.
Prieksvelesanu laika tieSi $adi apgalvojumi visvieglak
parversas politiska izvelé — balsot par tiem, kas sola
attiecibas atjaunot, vai nebalsot vispar. Savukart éetri
apgalvojumi par vésturi un valodu — ka Latvija falsificé
vesturi, noliedz PSRS ,atbrivosanu”, nojauc padomju
piemineklus un aizliedz krievu valodu - no julija lidz
septembrim saruka pat absolutos skaitlos, kameér visu
apgalvojumu kopé€jais apjoms pieauga par 77%. Tade-
jadi vestijumi par balsojumu un Latvijas politisko
kursu izspieda vésturé balstitos véstijumus, kas ie-
prieks ir dominéjusi Kremla komunikacija par Latviju.
Apgalvojums, ka Latvija aizliedz krievu valodu, no
jauna aktivizejas tikai 1. oktobri péc Saeimas lémuma
par sabiedrisko mediju saturu krievu valoda.

Jauni vestijumi prieksvéelesanu laika neparadijas: visi
noveérotie apgalvojumi par Latviju ieklavas jau esoSaja
véstijumu kopa. Ari apgalvojums, ka veéléSanas ir nele-
gitimas, formali nav jauns — tas ir sen zinama vesti-
nam pieauga straujak neka visi paréjie. Jaunas ir tikai
kombinacijas: veci apgalvojumi ieguva atsauces uz vé-
lesanam — partijam, sarakstiem, datumiem vai kandi-
datiem.

Informativaja vidé véstijumi neizplatas tikai indivi-
duali, bet nereti paradas paros vai citas kombinacijas.
BieZak sastopamais paris ir ,Bez Krievijas Latvija ne-
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3. IERASTI VESTIJUMI, JAUNI MERKI

1. ATTELS

»Bez Krievijas Latvija
neizdzivos”

»Latviju vada citi”

+92% pret juliju +204% pret juliju
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»Latvija vaja krievus”

+16% pret juliju

»Laiks atjaunot attiecibas
ar Krieviju”
+222% pret juliju

Katra vestijuma pieminéjumi nedéla, 1. julijs — 4. oktobris.
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+109% pret jaliju
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Raustita linija — véstijuma vidéjais nedélas apjoms pilnajas jllija nedélas; procenti — pédéjo cetru nedélu vidéjais pret So limeni.

izdzivos” kopa ar ,Latviju vada citi”, kas fikséts aptu-
veni pusotru tukstoti reizu, galvenokart socialo
mediju komentaru sadalas. Taja apgalvota atkariba no
Rietumiem Kklast par sabrukuma céloni. Otrs paris,
,Latvija godina nacistus” kopa ar ,Latvija vaja krie-
vus”, Sodienas pretenzijai piedava vesturisku pamato-
jumu, un gandriz puse $o pieminéjumu ir satura vei-
dotaju publikacijas. Tacu velesanu konteksta svariga-
kais ir kads retaks paris: véstijums par valsts sabru-
kumu 460 reizes paradijas kopa ar aicinajumu atjau-
not attiecibas ar Krieviju — stdziba parvertas politikas
priekSlikuma, implic€jot, ka attiecibu atjaunoSana ar
Krieviju pasargas valsti no bojaejas.

Ne visi véstijumi izplatas vienadi. ,Bez Krievijas Lat-
vija neizdzivos” komentaros paradas desmit reizes
biezak neka satura veidotaju publikacijas, ,Latviju
vada citi” — astonas reizes biezak, bet ,Latvija vaja
krievus” tikai aptuveni divreiz biezak. Vestijumi par
ekonomisko nespéju un suverenitates trakumu ir klu-
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vusi par dalu no ikdiena paustds neapmierinatibas,
bet véstijumu par krievvalodigo vajaSanu un nacismu
izplatiba joprojam daudz vairak atkariga no satura
veidotajiem.

Kopuma vestijumu dinamika priekSveléSanu laika
nebija vienveidiga. Véstijumi par valsts ekonomisko
nespeéju, suverenitates trikumu un to, ka Latvija pati
provocé karu, auga pakapeniski lidz ar sabiedribas
uzmanibu politikai un piesaistijas tiem iekspolitiska-
jiem notikumiem, kas tobrid bija dienaskartiba. Vés-
turé balstitie véstijumi par nacisma godinasanu un
véstures parrakstiSanu aktivizejas galvenokart ap at-
ceres datumiem, tapéc to izplatiba liela meéra ir pare-
dzama. Savukart aicinajums atjaunot attiecibas ar
Krieviju, kas pieauga kops julija beigam, un apgalvo-
jums, ka véléSanas ir nelegitimas, kas strauji pieauga
septembra otraja puse, bija tieSi saistiti ar veléSanam.
Tie visskaidrak parada, ka ilgstosi uzturéti vestijumi
prieksvelesanu laika tika pielagoti véleSanu dienai.
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2. ATTELS Konkréto apgalvojumu vidéjais pieminéjumu skaits nedéla pa ménesiem visa monitoringa
perioda, 1. jilijs — 4. oktobris.

Jalijs Augusts Septembris  1.-4. oktobris Kopa

Vélésanas ir nelegitimas 29 . s6 142 808 1447

Atjaunot ekonomiskas un tirdzniecibas saites 20 _ “ 117 781
Atjaunot politiskas attiecibas 14 26 [ 46 | 108 434

Normalizacija naktu par labu parastiem cilvékiem 85 _ 1038
Latvija ir maza, nenozimiga valsts 28 42 “ 694

Morala degradacija (LGBTQ) 28 34 _ 645

Nav realas suverenitates (ASV, NATO, ES) 190 299 A 4520
Krievijas draudi ir izdomati 68 113 . 156 1588

NATO karaspéks ir okupacija 22 “ 37 492

Atjaunot sabiedriskas un kultiras saites 12 _ “ 346
Latvija nespéj pastavét patstavigi 258 359 538 738 5462
Ekonomikas lejupslide sankciju dél 43 55 _ _ 865

Ukrainas béegli ir slogs 24 38 45 _ 498

Latvija provoce Krieviju un klast par merki 164 228 292 _ 3205
Neveiksmiga attistiba Rietumu integracijas déel 44 64 77 80 851
Depopulacija un smadzenu aizplisana 117 167 202 163 2215

Valsts institucijas ir neonacistiskas 111 157 170 189 2020

Slavina Waffen-SS legionarus 13 18 19 21 228

Izraida Krievijas pilsonus un nepilsonus 93 111 145 47 1554

Vaja krievvalodigos 243 275 333 332 3914

Aizsarga nacistu noziedzniekus 15 _ 22 16 304

Aizliedz krievu valodu 153 157 140 262 2125

Noliedz PSRS ,,atbrivosanu” 17 20 17 19 245

Nojauc padomju piemineklus 78 97 68 66 1105

Falsificé vésturi 30 28 25 [ o | 364
x0,5 x1 - x3,5 > x5

Krasa rada izmainas pret juliju: zils — pieaugums, sarkans — samazinajums; pédéja kolonna — pieminéjumu kopskaits perioda.

Izmainas pret jaliju:

4. NODALA

No airBaltic lidz kodolieroCiem: vestijumu
piesaiste Latvijas politiskajai dienaskartibai

Lielako dalu prieksveleéSanu perioda véstijumi bija piesaistiti konkrétiem Latvijas iekSpolitikas noti-
kumiem un izaicinajumiem — Krievijas graudu tranzitam, degvielas cenu kapumam, airBaltic finan-
sialajam gratibam. Valsts problému un ,,sapju punktu” izmantoSana ir ierasti izmantota Kremla un

tam pietuvinato kanalu taktika, un monitoringa perioda ta bija redzama gan satura veidotaju publi-
kacijas, gan lietotaju komentaros. Tuvojoties balsojumam, par galveno piesaistes punktu kluva

pasas véléSanas — véleSanu nedéla véstijumu apjoms sasniedza augstako limeni visa monitoringa
perioda.

Vestijumu apjoms prieksvéléSanu perioda kopuma 1800 pieminéjumiem nedéla jalija tas véléSanu
pieauga, tacu ne vienmérigi (3. attéls). No aptuveni nedéla sasniedza 4085, kas ir vairak neka divkart
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augstaks limenis. No jalija beigam lidz septembrim
apjoms auga pakapeniski un ar svarstibam, kas sekoja
konkrétiem notikumiem, piemeéram, diskusijai par
Paternieku robezpunktu un augusta beigu véetrai. Sep-
tembri pieaugums kluva noturigs, un, zimigi, aptuveni

4. NO AIRBALTIC LIDZ KODOLIEROCIEM

puse no visa pieauguma notika tiesi pedéjas divas mo-
nitoringa nedélas. So pieaugumu galvenokart veidoja
lietotaju komentari Latvijas mediju un politiku lapas,
kameér Kremlim pietuvinato kanalu aktivitate visu pe-
riodu saglabajas lidziga limeni.

3. ATTELS Pieminéjumi nedéla, visi septini véstijumi kopa.
---- julija videjais: 1777 pieminéjumi nedéla
kodolierodi,
vélésanas
4085
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Raustita linija — pilno jalija nedélu vidéjais (1777). Pirmais stabin$ aptver piecas dienas (1.=5. jalijs).

Nozimigakie notikumi, kuriem prieksveléSanu pe-
rioda piesaistijas vestijumi, bija priekSlikums apturét
autosatiksmi ar Baltkrieviju Paternieku robezskérso-
Sanas vieta, ilgstoSs strids par airBaltic valsts finanse-
jumu, personas datu nopltude Celu satiksmes droSibas
direkcija (CSDD), augusta beigu vétra, kas desmitiem
tikstoSu iedzivotaju atstaja bez elektribas, prieksli-
kums noteikt 300% tarifu Krievijas un Baltkrievijas
graudu tranzitam, augstas degvielas cenas un ES san-
kciju pagarinasana ar iznémumiem diviem Krievijas
uznémejiem. Komentaru sadalas Sie notikumi tika iz-
mantoti ka pieradijums, ka Latvija bez Krievijas nevar
izdzivot un ka valsti patiesiba vada citi — no arpuses.
Batiski, ka lielakoties netika izmantoti falsificéti fakti
vai izdomati notikumi: par izejmaterialu, piemeram,
véstijuma par valsts ekonomisko nespéju pastiprina-
Sanai, kalpoja realas neveiksmes un problémjauta-
jumi. Sadai taktikai ir svarigas sekas: ja véstijums bal-
stas realos notikumos, ierastas dezinformacijas atspe-
kosanas metodes ir maz efektivas, jo faktu var parbau-
dit, bet no ta izdarito secinajumu — ne.
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Labs piemérs tam, ka konkrets valdibas lémums klust
par ieganstu véstijumu izplatiSanai, ir graudu tarifs. 8.
septembri kluva zinams, ka valdiba plano noteikt
300% tarifu Krievijas un Baltkrievijas graudu tranzi-
tam, un divu dienu laika par to runaja jau 19 monito-
rétie kanali, sakot ar Kremlim pietuvinatajiem Teleg-
ram kanaliem un beidzot ar Latvijas politiku un par-
tiju lapam un Press.lv komentaru sadalu. Publikacijas
tarifu pasniedza ka ekonomisku pasSiznicinasanos, kas
ieklavas vestijuma par valsts ekonomisko nespéju. Ko-
mentetaji taja savukart saskatija pieradijumu Latvijas
suverenitates trakumam - lemumus tas vieta pienem
Brisele. Diskusijas tonis bija izteikti negativs (85%
analizéto komentaru) un divas dienas taja iesaistito
kontu ar neautentiskas aktivitates pazimem skaits
pieauga no 36 lidz 88.

Septembra otraja pusé véstijumi arvien biezak tika sa-
saistiti ar vélesanam, ko labi ilustre divi gadijumi. Pir-
mais saistits ar pieminas pasakumu Siguldas novada,
kur 1944. gada aizsardzibas liniju turéja LatvieSu le-
giona 19. divizija. Par to 28. un 29. septembri pieci Te-
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legram kanali, sakot ar Alekseja Stefanova kanalu,
parpubliceja gandriz identisku tekstu, apgalvojot, ka
Nacionalas apvienibas politiki, tostarp iekslietu mi-
nistrs Janis Dombrava, tur ,velreiz paradija, ka nacisti

4. NO AIRBALTIC LIDZ KODOLIEROCIEM

viniem ir varoni”. Sis ir skaidrakais monitoringa pe-
rioda fikséetais gadijums, kad véstijums par nacisma
godinasanu tika versts pret konkrétiem véleSanu da-
libniekiem — amata esoSu ministru un vina partiju.

1. PIEMERS

Viens un tas pats teksts par pieminas pasakumu Siguldas novada. Pa kreisi — originalais ieraksts

Alekseja Stefanova (Anekcelt CtechaHoB) Telegram kanala 28. septembri, pa labi — ta
parpublicéjums kanala ,,Baltijas antifasisti” (AHTudawmcTbl Mpubantrkn) 29. septembri. Tekstu
kopuma publiceja pieci Telegram kanali. Raustita linija norada izlaistu teksta dalu.

Anekcein CtedaHos < |

KcTatu, TYT Ha BbIXOAHbIX NaTbIWCKWe MOMUTUKK eLLé
pas3 noKasanu, 4To HalyMCTbl ANA HUX - Fepou.

MpuyeM rnaeHyr CKpUNKY B 9TOM KOPUYHEBOM Wabalue
1rpan HblHeWHWA MUHWCTP BHYTPEHHWX Aen oT
Hauo6beanHeHna AHuc Jombpaea. PaHblue NOMUTUKK U3
3TOro 06befMHeHWs, KOrAa 0Ka3biBaanuch BO BACTH,
cobnoaany HenmcaHoe NPaBuno - K HauucTam He
npyMMasbiBaTbeA. XoTa 6bl Ny6IUYHO.
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KeTaTy, TYT Ha BbIXOAHBIX NaThILLCKUE NONUTUKW eLé
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»Starp citu, brivdienas latvieSu politiki vélreiz paradija, ka nacisti viniem ir varoni. Turklat

pirmo vijoli Saja briinaja sabata spéleja pasreizéjais iekSlietu ministrs no Nacionalas apvie-
nibas Janis Dombrava. Agrak Sis apvienibas politiki, nonakot pie varas, ievéroja nerakstitu
likumu - neslieties klat nacistiem. Vismaz publiski.”

Otrs gadijums parada, ka ar veléSanam tika sasaistiti
ari valsts droSibas jautajumi. No 28. lidz 30. septem-
brim partijas ,Latvija pirmaja vietd” kontos tieSraides
apraksta tika uzdots retorisks jautajums: vai tieSam ta
ir tikai sakritiba, ka tiesi pirms vélesanam Latvijas
pierobeza peksni atrod tunelus? Tada veida tika ne-
tieSi noradits, ka varas iestades $Sadus atklajumus iz-
manto savas interesés. Saubas par vélésanu godigumu
ta tika iesétas vel pirms balsojuma.

Velesanu nedéla diskusijas noteica tris temati. Pir-
mais no tiem bija Valsts prezidenta Edgara Rinkévica
30. septembri paustais viedoklis par kodoliero¢iem.
Atbildot uz Zurnalista jautajumu, prezidents sacija, ka
kodolieroc¢us Latvija varétu izvietot, ja par to kolektivi
lemtu NATO, vienlaikus uzsverot, ka $adas sarunas
paslaik nenotiek. Sie izteikumi isa laika tika apspriesti
vairak neka 30 monitorétajos kanalos, un jau naka-
maja diena veéstijums, ka Latvija pati provocé karu,
tika fiksets 171 reizi. Komentaros domin€ja negativa

attieksme (88%). Visbiezak tajos tika pausts uzskats,
ka kodolierocu izvietosana padaritu Latviju par Krie-
vijas mérki, tapéc par to butu jalemj referenduma.
Partijas ,Suveréna vara” Telegram kanals prezidenta
izteikumus salidzinadja ar 1962. gada Kubas rakeSu
krizi un aicinaja velétajus 3. oktobri balsot ,par
mieru”. Zimigi, ka tieSi Saja diskusija divu dienu laika
kontu ar neautentiskas aktivitates pazimém komen-
taru skaits pieauga no 63 lidz 141 - tas bija lielakais
sadas aktivitates kapums veléSanu nedéla, tris dienas
pirms balsojuma.

Otrs temats, kas izraisija plaSu rezonansi, bija Saei-
mas 1. oktobri pienemtie likuma grozijumi, Kkas
nosaka, ka sabiedriskie mediji no 2027. gada saturu
krievu valoda vares veidot tikai iznémuma gadijumos.
Taja paSa diena apgalvojums, ka Latvija aizliedz
krievu valodu, 28 monitoretajos kanalos paradijas 63
reizes, vishiezak — LSM4 komentaru sadala un kanala
,Latvija pirmaja vietd”. Soreiz reakciju galvenokart
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noteica Latvijas politiki un vinu auditorija. Bijusi Saei-
mas deputate Glorija Grevcova TikTok video solija, ka
jaunie deputati lemumu atcels ,pirmam kartam”, un
aicindja balsot par sarakstu ,Stabilitateil”. AtSkiriba
no diskusijas par kodoliero¢iem kontu ar neautentis-
kas aktivitates pazimém komentaru skaits Seit ne-
pieauga. TreSais temats bija pats veléSanu process —
zema véletaju aktivitate, balsu skaitiSanas aizkavesa-
nas un véletaju aptaujas (exit poll) rezultati. Komen-
taru sadalas tie uzreiz tika pasniegti ka pieradijums,
ka vélesanu iznakums bijis izlemts jau ieprieks, un
dienu péc vélesanam apgalvojums par to nelegitimi-
tati tika fikséts bieZzak neka jebkura cita monitoringa

4. NO AIRBALTIC LIDZ KODOLIEROCIEM

diena. Sis temats visskaidrak parada, ka véstijumi tika
versti pret paSam véléSanam (sk. 8. nodalu).

Galvenie prieksvélésanu perioda notikumi un to at-
spogulojums véstijumos apkopoti 1. tabula. Ta labi
parada pareju, kas ieziméjas septembra beigas: ja au-
gusta un septembra sakuma véstijumi piesaistijas gal-
venokart ekonomikas un valsts parvaldes jautaju-
miem, tad, tuvojoties balsojumam, uzmanibas centra
nonaca pasas vélesanas. Lidz ar to mainijas ari vesti-
jumu funkcija — no valsts un valdibas kritikas uz
Saubu seésanu par politiskas sistémas un veléSanu le-
gitimitati.

1. TABULA Galvenie prieksvélésanu perioda notikumi un to atspogulojums véstijumos pa divu nedélu
periodiem, 2026. gada 1. jiilijs — 4. oktobris.

Periods Galvenie notikumi Atspogulojums véstijumos

1.-12. julijs Noslédzas kandidatu sarakstu iesniegS8ana Dominé ierastie véstijumi par krievu un krievvalodigo vajasanu

vid&ji 182 piemingjumi (5. jalijs). un valsts ekonomisko nespéju. Apgalvojums, ka vélé$anas ir

diena nelegitimas, vél ir marginals.

13.-26. jllijs Diskusija par krievu valodas lietojumu Valodas politiku pasniedz ka krievvalodigo diskriminaciju,

vidéji 231 piemingjumi
diena

27. julijs — 9. augusts
vidéji 311 piemin&jumi
diena

10.-23. augusts
vidéji 307 piemin&jumi
diena

24. augusts — 6.
septembris

vidéji 358 piemingjumi
diena

7.-20. septembris
vidéji 405 piemingjumi
diena

21. septembris — 4.
oktobris

vidéji 531 pieminejumi
diena

18

izglitiba un sabiedriba. ES 21. sankciju
karta.

Priekslikums apturét autosatiksmi ar
Baltkrieviju Paternieku robezpunkta.
Prasibas iekslietu ministram atkapties.

Personas datu noplude CSDD. Pazinojums
par airBaltic finansu stabilizacijas planu.

Vétra, kas desmitiem tlkstosSu iedzivotaju
vairakas dienas atstaj bez elektribas un
sakariem. Piketi Riga par izglitibu krievu
valoda.

Priekslikums noteikt 300% tarifu Krievijas
un Baltkrievijas graudu tranzitam (8.-10.
septembris). Benzina cena parsniedz 2
eiro par litru.

Valdiba meklé veidus, ka samazinat
degvielas cenu, tostarp atcelot
biodegvielas piejaukuma prasibas (22.—
24, septembiris).

sankcijas — ka sodu Latvijas iedzivotajiem. Diskusija par
krievvalodigo kopienu kontu ar neautentiskas aktivitates
pazimém komentaru skaits pieaug no 43 lidz 76.

RobeZas slégSanu pasniedz ka kaitéjumu ekonomikai un
tranzitam, no ka iegiist Lietuva un Polija. Tému apspriez 66
kanali. Aicinajums atjaunot attiecibas ar Krieviju un
Baltkrieviju pieaug vairak neka divkart.

CSDD datu nopludi pasniedz ka pieradijumu valsts nespéjai
aizsargat iedzivotaju datus, airBaltic glabSanu — ka nodoklu
maksataju naudas iz§kérdésanu. Diskusija par CSDD kontu ar
neautentiskas aktivitates pazimém komentaru skaits pieaug
no 107 lidz 154.

Komentétaji vétras sekas pasniedz ka pieradijumu, ka valsts
nespéj parlpéties par saviem iedzivotajiem, un parmet
valdibai un Sadales tiklam nesagatavotibu. Palidzibu Ukrainai
pretstata iedzivotaju vajadzibam. Piketus politiku un Kremlim
pietuvinatie kanali pasniedz ka cinu pret krievvalodigo
vajasanu.

Tarifu publikacijas pasniedz ka ekonomisku pasiznicinasanos,
komentaros — ka pieradijumu, ka lémumus Latvijas vieta
pienem Brisele. Divas dienas téemu apspriez 19 kanali, 85%
analizéto komentaru ir negativi. Diskusija aktivo kontu ar
neautentiskas aktivitates pazimém skaits pieaug no 36 lidz
88.

Komentétaji solito samazinajumu par 8-20 centiem pie cenas
ap 2,1-2,2 eiro par litru uzskata par niecigu priekSvélésanu
Zestu un vél vienu pieradijumu valsts ekonomiskajai nespéjai.
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4. NO AIRBALTIC LIDZ KODOLIEROCIEM

Galvenie prieksvélésanu perioda notikumi un to atspogulojums véstijumos pa divu nedélu

1. TABULA
(TURPINAJUMS) periodiem, 2026. gada 1. julijs — 4. oktobris.
Periods Galvenie notikumi

Atspogulojums véstijumos

21. septembris - 4.
oktobris

ES sankcijas pagarina, izslédzot no
saraksta AliSeru Usmanovu un Mihailu
vid&ji 531 piemin&jumi Fridmanu (22.-23. septembris).
diena

Sakas iepriek$éja balsosana (28.
septembris).

Pieminas pasakums Siguldas novada,

Latviesu legiona 19. divizijas kauju vieta

(28.-29. septembiris).

Valsts prezidenta izteikumi par
kodoliero¢iem (30. septembris).

Saeimas grozijumi par sabiedrisko mediju

saturu krievu valoda no 2027. gada (1.
oktobris).

VéléSanu diena: zema aktivitate, ilga balsu
skaitiSana, vélétaju aptaujas rezultati (3.

oktobris).

Diena péc vélésanam (4. oktobris).

Komentaros iznémumus pasniedz ka pieradijumu, ka Latvijas
viedoklis ES netiek nemts véra un [émumus tas vieta pienem
Brisele.

Komentaros aicina balsot tikai vélésanu diena, jo ieprieks
nodotas aploksnes it ka var tikt samainitas vai nepietiekami
apsargatas.

Pieci Telegram kanali parpublicé tekstu, kura iekslietu
ministru un Nacionalo apvienibu apsiidz nacisma godinasana.

Nakamaja diena vestijums, ka Latvija pati provoce karu,
paradas 171 reizi. Komentaros kodolieroci klist par iemeslu,
kapéc Latvija bis Krievijas mérkis, atsevisku partiju kanali
aicina balsot ,,par mieru”. Kontu ar neautentiskas aktivitates
pazimém komentaru skaits diskusija pieaug no 63 lidz 141.

Apgalvojums, ka Latvija aizliedz krievu valodu, paradas 63
reizes. Glorija Grevcova sola, ka jauna Saeima lemumu atcels,
un aicina balsot par ,,Stabilitatei!”.

Zemo aktivitati un skaitiSanas aizkavéSanos komentétaji
pasniedz ka pieradijumu, ka iznakums izlemts jau ieprieks.
Apgalvojums, ka vélésanas ir nelegitimas, paradas 128 reizes.

Apgalvojums, ka véléSanas ir nelegitimas, paradas 279 reizes
— biezak neka jebkura cita monitoringa diena. Paradas pirmais
identiskais, atkartoti publicétais teksts, kas apstrid rezultatu.

Zem perioda noradits vidéjais pieminéjumu skaits diena.

5. NODALA

Atbalss: kur un kas izplata vestijumus Latvijas
informativaja telpa

Pienemums, ka Kremla pozicijai atbilstoSus véstijumus izplata galvenokart ar Krieviju saistiti mediji
un konti, atbilst patiesibai tikai daléji. Cetras piektdalas So vestijumu pieminéjumu ir lietotaju ko-
mentaros zem satura veidotaju publikacijam, visvairak — Latvijas politiku, partiju un mediju lapas.
Tas norada, ka Kremla ilgstosi izplatitie vestijumi par Latviju ir kluvusi par dalu no ta, ka vismaz
dala socialo tiklu lietotaju verté savu valsti. Kremlim pietuvinatie kanali tadéjadi ir véstijumu avots,

bet ne galvenie to izplatitaji Latvijas informativaja telpa.

leprieksejas nodalas aplukots, kadi vestijumi izplati-
jas prieksvelesanu perioda un kadiem notikumiem tie
piesaistijas. Tikpat butiski ir tas, kur tie paradas un
kas tos izplata, jo no ta atkarigs, cik liela mera tos var
saistit ar Kremli un tam pietuvinatiem kanaliem. No
vairak neka 32 tukstoSiem monitoréto vestijumu pie-

minéjumu 82% bija socialo mediju vietnu komentaru
sadalas — kopuma vairak neka 22 tiukstoSos komen-
taru, ko ievietoja vairak neka 13 tukstoSi atsevisku
kontu. Satura veidotaju publikacijas vestijumi tika fik-
séti nepilnos Cetros tukstoSos gadijumu. Lielako dalu
So véstijumu tatad izplata pati auditorija.
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KREMLIS VAI TA ATBALSS? 5. ATBALSS
4. ATTELS Pieminéjumi pa kanalu grupam un to dala komentaros, 1. jilijs — 4. oktobris.
M Latvijas kanalu grupas M Kremlim pietuvinatie kanali (uz Latviju vérstie un Krievija bazétie) Citi kanali

Latvijas politisko aktoru konti (132)

Latvijas mediju konti (52)

Kremlim pietuvinatie kanali, kas nav
versti tiesi uz Latviju
Baltkrievijas reZimam pietuvinatie kanali

Uz Latviju verstie Kremlim pietuvinatie
kanali (84)

Neatkarigie krievvalodigie mediji

Latvijas sabiedrisko organizaciju un
aktivistu konti (39)

Krievija bazétie Kremlim pietuvinatie
kanali (39)

1229

Ukrainas mediji 630

Storm-1516 saistitie un neklasificétie

kanali 104

0 2000

Visvairak pieminéjumu bija Latvijas politisko aktoru
kontos — partiju, kandidatu un amatpersonu lapas,
kur fikséti gandriz 9 tukstosi piemin€jumu, un Latvi-
jas mediju kontos, kur to bija vairak neka 7 tikstosi (4.
attels). Abas Kremlim pietuvinato kanalu grupas — uz
Latviju verstie un Krievija bazétie kanali — kopa vei-
doja aptuveni 13% no visa apjoma, un to aktivitate
visu periodu saglabajas ap 300 pieminejumu nedéla.
PriekSvelesanu perioda pieaugums tatad naca no Lat-
vijas politiku un mediju lapu komentaru sadalam.

Platformas monitorétaja kopa pilda atSkirigas funkci-
jas. Telegram ir publicésanas vide: tur tikai 17% pie-
minéjumu ir komentaros, jo lielakajai dalai kanalu ko-
mentaru nav, un tieSi Telegram notiek parpublicéSana
starp kanaliem. YouTube, Facebook, TikTok un X ir
diskusiju vide, kura komentaros ir no 88% (TikTok)
lidz 96% (Facebook) piemingjumu. TikTok ir vieniga
platforma, kura Kremlim pietuvinati konti vestijumus
regulari izplata latvieSu valoda. Tie ir nelieli, jauniz-
veidoti vai nesen aktivizéjusSies konti, kuru mérkaudi-
torija ir latviski runajoSie. X platforma monitoreti gal-
venokart Latvijas politiku un Zurnalistu konti, tapéc
vestljumi tur paradas atbildés tiem politikiem, pret
kuriem tie versti, visvairak — Andra Kulberga, Jana
Dombravas, Jurga Liepnieka un Edgara Rinkévica
kontos. Aktivakais komentétajs monitoretajos X kana-
los bija ,grok”, platforma iebuvétais maksliga inte-
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lekta asistents, kas politiskas diskusijas athildéja 2209
reizes 33 kanalos no 57. Tas nav informacijas mani-
pulacijas aktors, tacu tik aktivs dalibnieks stridigas
vélesanu diskusijas ir jauna paradiba, kuras ietekme
vél biitu jaizverte.

Kanalu kategorijas atskiras ne tikai péc apjoma, bet
ari pec ta, ka tajas izplatas vestijumi. Latvijas politisko
aktoru kontos 92% pieminéjumu ir komentaros, gal-
venokart TikTok, Facebook un YouTube. Saja grupa ir
lielakais aicinjjuma atjaunot attiecibas ar Krieviju
ipatsvars no visam grupam (9% no grupas pieminéju-
miem), jo So aicindjumu kandidati pauda ari pasi
savos prieksSvelesanu video. Politiskie aktori saturu
parpublicé galvenokart savu kontu ietvaros, pieme-
ram, starp partijas YouTube, Facebook un TikTok kon-
tiem vai starp kandidata un partijas kontu. Ar Krem-
lim pietuvinatajiem kanaliem saturu regulari parpub-
lice tikai viena kandidata, Andreja Pagora, konti. Lat-
vijas mediju kontos komentaros ir 98% pieminéjumu,
lielakoties Facebook, un pasi mediji véstijumus prak-
tiski neparpublice. No 374 gadijumiem, kad monito-
ringa perioda gandriz identisks teksts ar monitoréta-
jiem vestijjumiem paradijas vairakos kanalos, mediju
konti bija iesaistiti tikai éetros. Mediju komentaros
biezak neka citas Latvijas kanalu kategorijas paradas
vestijums, ka Latvija pati provocé karu (21% no
grupas pieminéjumiem).



KREMLIS VAI TA ATBALSS?

Kremlim pietuvinatajas kanalu grupas aina ir pretéja.
Krievija bazéetajos kanalos 84% pieminéjumu ir to
publicétaja satura, uz Latviju verstajos — 53%. Abas
grupas aptuveni treSdalu piemingjumu veido vesti-
jums par krievvalodigo vajasanu Latvija. Sis grupas ir
ari galvenie parpublicétdji: uz Latviju vérstie kanali
piedalijas tris ceturtdalas no 374 tekstu kopam, Krie-
vija bazeétie — vairak neka puse.

5. ATBALSS

Parejas kanalu grupas pieminé€jumi atkal ir galveno-
kart komentaros. Baltkrievijas rezimam pietuvinato
grupu gandriz pilniba veido ,Brivibas Skautnes”
(Tpanm cBOGOMBI) — monitoringa aktivakais kanals ar
aptuveni 9% no visiem pieminéjumiem. 2026. gada
12. oktobri kanala konts YouTube platforma bija
slegts, tapéec ta saturs vairs nav publiski pieejams, bet
monitoringa dati par to ir saglabati. Savukart neatka-
rigo krievvalodigo mediju komentaros visbiezak para-
das véstijums, ka Latvija pati provoce karu (28%).

2. TABULA Desmit kanali ar lielako véstijumu pieminéjumu skaitu, 1. jilijs — 4. oktobris.

Kanals Platforma Kanalu grupa Pieminéjumi
,»Brivibas §kautnes” (FpaHu YouTube Baltkrievijas rezimam pietuvinats 2903
cBoboabl)

,Latvija pirmaja vietd” (Jlateus ~ YouTube Latvijas politiskie aktori 1553
Ha nepBoOM MecTe)

SBTV (CBTB) YouTube Kremlim pietuvinats (nav vérsts tiesi uz Latviju) 1204
Latvijas Zinas Facebook Latvijas mediji 1015
TV3 Zinas Facebook Latvijas mediji 897
Glorija Grevcova TikTok, Facebook Latvijas politiskie aktori 809
LTV Zinu dienests YouTube, Facebook Latvijas mediji 694
LSM4 YouTube Latvijas mediji 600
Maksometr75 (MakcomeTp75) TikTok Kremlim pietuvinats (nav vérsts tiesi uz Latviju) 583
Andrejs Pagors vairakas platformas Latvijas politiskie aktori 567

Latvijas mediju kanalos gandriz visi piemin&jumi ir lietotaju komentaros. Kremlim pietuvinatie Telegram kanali $aja saraksta neparadas, jo

tiem ir maz komentaru vai to nav vispar.

Pieminejumu skaits un sasniegta auditorija ir divi
dazadi raditaji. Komentaros izplatitie véstijumi ir vis-
uresosi, bet katrs komentars sasniedz nelielu audito-
riju: véstijumam par Latvijas nespéju izdzivot bez
Krievijas visa perioda bija videji aptuveni 800 skati-

2. PIEMERS

Kadrs no kanala ,,Brivibas Skautnes” (TpaHu cBob6ogpbl)
raidijuma. Uz galda — Baltkrievijas un Latvijas karodzini.
Sis Baltkrievijas reZimam pietuvinatais krievvalodigais
YouTube kanals bija monitoringa aktivakais. Tas veidoja
aptuveni 9% no visiem piemin€jumiem, un ta
komentaros bija lielaka kontu ar neautentiskas
aktivitates pazimém koncentracija. Nesen YouTube
kanals ticis slégts par platformas noteikumu
parkapumiem.

jumu uz pieminéjumu, bet aicinajumam atjaunot at-
tiecibas ar Krieviju, ko izplatija kandidatu prieksvéle-
Sanu video, — aptuveni 5400. VeléSanu nedé€la §is aici-
najums sasniedza 2,1 miljonu skatijumu, no kuriem
gandriz tris ceturtdalas deva Alekseja Roslikova
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TikTok video, kuros veléSanas tika pasniegtas ka
izvele starp karu un mieru, bet balss par vinu — ka
balss par labam kaiminattiecibam ar Krieviju un Balt-
krieviju. Lidz ar to komentari rada pastavigu klatbatni
informativaja telpa, savukart kanalu veidotais saturs —
plasu auditoriju.

Komentétaju vidu ir loti atSkirigas aktivitates konti.
Lielaka dala no vairak neka 13 tukstoSiem fikséto ko-
mentetaju uzrakstija dazus komentarus, bet ir ari ne-
liels loti aktivu komentétaju loks. Divi aktivakie Face-
book konti visd monitoringa perioda ievietoja attiecigi
1404 un 991 komentaru 36 un 34 monitorétajos kana-
los. Turklat 443 komentétaju identitates noverotas

5. ATBALSS

vairak neka viena platforma. Vienlaikus lielakajai
dalai So loti aktivo kontu nav nevienas neautentiskas
aktivitates pazimes. Visticamak, tie ir isti, aktivi lieto-
taji, kas regulari komenté daudzas lapas un veido no-
zimigu véstijumu atbalss dalu.

Vestijumu atbalss Latvijas informativaja telpa tatad
lielakoties veidojas komentaru sadalas, kuras ir Cetras
piektdalas pieminéjumu, galvenokart zem Latvijas po-
litisko aktoru un mediju publikacijam. Kremlim pietu-
vinatajiem kanaliem pieder mazaka dala pieminé-
jumu, tacu tie ir galvenie veéstijumu parpublicétaji.
Savstarpeji tie veido tiklu, pa kuru priekSveléSanu
laika virzas ari1 Latvijas politiskais saturs.

6. NODALA

Bloketi, bet ne apklusinati: Kremlim

pietuvinato kanalu tikls

Kremlim pietuvinato kanalu vidl pastav neliels, bet labi strukturéts tikls. Parpublicésanas analize
parada, ka ta kodolu veido aptuveni divpadsmit Telegram kanalu, kas regulari parpublice cits cita
tekstus. Tikla centra ir Krievijas valsts medijs Sputnik Latvija, un teksti visu periodu parvietojas pa
tiem pasSiem celiem, kas liecina par organizéetu izplatiSanu. Pa Siem celiem priekSvélésanu laika vir-
Zijas ari Latvijas politiskais saturs. Tomér vélésanas tikls neatbalstija vienu konkrétu sarakstu: ta
kanali aicinaja balsot par dazadiem kandidatiem, bet pret vienu no tiem pat vérsas.

Péc tam, kad Latvija 2022. gada ierobeZoja Kremla
kontroleto mediju darbibu, to saturs liela mera parce-
las uz Telegram un YouTube. Monitorétaja kopa tas
paradas ka neliels tikls. Taja ietilpst Krievija bazeti
kanali, piemeéram, Sputnik Latvija (Sputnik JlaTBus;
Krievijas valsts mediju grupas Sputnik Latvijai velti-
tais kanals), BALTNEWS un ,Baltijas antifaSisti”
(AuTtudamuctsr ITpubantuku), ki ari uz Latvijas in-
formativo telpu vérsti kanali — ,Sprotes trimda”
(WImpoTel B wW3THaHUM), ,Baltijas énas” (TeHu
[TpubanTtukwu), ,Latvijas cinis” (JlaTBuiickas KOYKa),
Romans Samuls (Poman Camynb) un ,Baltijas tilts”
(Banmrutickuii MocT). Lietotdju iesaistes zina tie nav
lielakie, jo tiem ir maz komentaru, tacu liela dala tajos
publicéta satura péc tam tiek parpublicéta citos kana-
los. Tikla dominé véstijums par krievvalodigo vaja-
Sanu Latvija, bet Krievija bazéetajos kanalos bieZi para-
das ari véstijums par nacisma godinasanu.

Parpublicésanu var izmerit, sekojot gandriz identis-
kiem tekstiem, kas vispirms paradas viena kanala un
vélak citd. No jalija vidus lidz 4. oktobrim platforma
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fikseja 374 sadas tekstu kopas ar monitorétajiem ves-
tijumiem - katru nedélu vismaz 23. Arl marsSruti, pa
kuriem teksti parvietojas, bija stabili. Lielaka plusma
savieno Telegram kanalu ,Sprotes trimda” ar ta pasa
ipaSnieka diskusiju grupu, ta¢u viena satura veidotaja
iekseja parpubliceSsana nav koordinacijas pieradi-
jums. Svarigaki ir marSruti starp dazadu ipaSnieku
kanaliem. To centra ir Sputnik Latvija: no ta teksti re-
gulari nonak kanala ,Sprotes trimda”, bet pretéja vir-
ziend — no kanala ,Sprotes trimda” caur ta diskusiju
grupu atpakal uz Sputnik Latvija — parvietojas
mazaka, bet pastaviga plusma (5. attéls). Uz Latviju
verstie kanali Krievijas valsts mediju materialu tatad
ne tikai parnem, bet ari papildina. Otru, paralelu kedi
veido kanals ,Baltijas énas”, kura teksti regulari
nonak Romana Samula kanala un kanala ,Baltijas
tilts”. Tas, ka teksti visu periodu plast pa tiem paSiem
celiem, drizak liecina par organizétu izplatiSanu neka
par katra kanala patstavigu izvéli.

PriekSvelésanu laika pa tiem paSiem celiem parvieto-
jas ar1 Latvijas politiskais saturs. Tikls darbojas atri:
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platformas pilnais arhivs.

LLnpoTbl B n3rHanum — LLUnpoTbl MNeperosopka
Sputnik JlatBust - LLUINpoTbl B UsrHaHunm

Sputnik — LnpoTbl B u3rHaHum — MeperoBopka
Latvijas balzams - balzams Chat

BALTNEWS - Kaneipockon HoBoCTel

LTV Zinu dienests (YT) - LTV (FB)

Tenu Mpubantukm - PomaH Camynb

LSM.lv HoBOCTM — rus.LSM

Tenu Mpubantukn — BanTUnckmin MocT
LLinpoTbl B U3rHaHuu — lMNeperosopka — Sputnik
PYCCKUW OHEBHUK - Pycckuin OHeBHMK YaT
Bantuinckuim moct — PomaH Camynb

0

Divpadsmit lielakie atkartotie parpublicéSanas marsruti starp monitorétajiem kanaliem,

1441 (9,4%)
962 (6,3%)
830 (5,4%)

750 (4,9%)

703 (4,6%)

666 (4,4%)

541 (3,5%)

524 (3,4%)

516 (3,4%)

439 (2,9%)

358 (2,3%)

269 (1,8%)

400 800 1200 1600

Gandriz identisku tekstu kopas marsruta (dala no visam 15 269 kopam)

Pieci no tiem savieno viena izdevéja kanalus.

30. septembri Krievijas valsts televizijas raidijuma
fragments par ,krievu diversantiem Baltija” 11
mintsu laika tika parpublicéts ¢etros Kremlim pietu-
vinatos kanalos. Taja pasa diena tikls parnéma Suve-
renas varas kandidata Andreja Pagora ierakstus par
Sarkanas armijas karaviru kapiem Daugmal€, un tris
stundu laika tie nonaca kanalos ,Sprotes trimda” un
Sputnik Latvija. Tas nebija vienreizéjs gadijums —
Pagora ieraksti pa So tiklu regulari celoja jau kop$ au-
gusta beigam.

Tomer butu kltdaini pienemt, ka tikls vienkarsi atbal-
stija prokrieviskos sarakstus. VeléSanu nede€la ta pla-
saka parpublicéSanas kede, kas tris dienas aptvéra
desmit kanalus, izplatija ierakstu par it ka Valsts dro-
Sibas dienestam adresétu iesniegumu, atsaucoties uz
interviju video, kura $is dokuments it ka redzams. Ie-
raksta apgalvots, ka partijas Stabilitatei! vaditajs Alek-
sejs Roslikovs 2023. gada sudzejies dienestam par
prokrievisko blogeri Romanu Samulu. Lidz ar to politi-
kis, kurs$ sevi pozicioné ka Latvijas krievvalodigo aiz-
stavi, tika attelots ka droSibas dienesta zinotjjs.
Tikmeér viens no tikla kanaliem, ,Cietuma vestnesis”
(Tropemuwili Becmuuk), aicinaja balsot par Suverénas
varas kandidatiem, bet Roslikovu vina pasa video at-
balstija Ukrainas prokrieviskais politikis Jevhens Mu-
rajevs. Arpus Latvijas bazétie satura veidotaji tatad
nesniedz informativu atbalstu konkrétam partijam vai
to parstavjiem, bet viens no prokrievisko sarakstu li-

deriem kluva pat par tikla uzbrukuma merki. Tas lie-
cina drizak par oportinistisku neka centralizéeti vaditu
iesaistiSanos. Prokremliska vide Latvijas informati-
vaja telpa nav viendabiga — taja pastav ari savstarpéja
konkurence.

Baltkrievijas rezimam pietuvinatie kanali monitoré-
taja kopa ir parstaveti, tacu parpublicésanas tikla tie
nepiedalas. Tas nenozimé, ka to loma bitu maza. Lie-
lakais no tiem, ,Brivibas Skautnes” (I'paHu cB06OJbI),
ir monitoringa aktivakais kanals. To veido no Latvijas
aizbégusi prokremliski aktivisti (pieméram, Romans
Samuls un Andrejs Mamikins), kuru raidijumos regu-
lari izskan pret Latviju un Baltijas valstim vérsti vesti-
jumi. Retos gadijumos kanals saturu publicé ari lat-
vieSu valoda, bet Baltkrieviju tas demonstré ka pa-
raugu, kam pretstatitas Baltijas valstis.

Ukrainas satura kanali Saja tikla praktiski nepiedalas,
ta¢u to komentaru sadalas klast par merki. UNIAN
(YHIAH) ir viens no lielakajiem Ukrainas zinu kana-
liem YouTube (4,9 miljoni sekotaju), un ta saturu
patéré ari noteikta dala Latvijas lietotaju. Ar Latviju ta
saturs gan saistits reti: no vairak neka 260 tukstoSiem
komentaru monitoretos véstijumus saturéja tikai 175.
Tomer tieSi Saja kanala darbojas visvairak kontu ar
neautentiskas aktivitates pazimem. Tadéjadi Kremla
pozicijai atbilstoSi véstijumi par Latviju tiek ienesti ari
Ukrainas informativaja telpa.
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Anexceii Ctedaros |

== == TOT caMbliii TaliHbIN JOHOC AneKces
PocnukoBa B CI'b JlTaTBUM: Kak NaTBUACKUIA MNONUTHK,
3acTpABwWUiA B MUHCKe, cTyuyan B cneucny6el JlaTeuu
Ha PYCCKUX aKTUBUCTOB.

YouTube

Pacckas 0 TOM, Kak NaTBUICKMIA NONUTUK AneKkceid
PocnuKoB cTy4an B cneucny6bi Nlateuun

370 nepsas Ny6AMKaumMa co CKPUHOM AOHOCA
Anekces Pocnukosa B cnelcny6bl Jlatsuu. Tenepb U Bbl
MOXeTe y6eaAuThCS B TOM, YTO «3aLLUTHUK BCEX PYCCKMX
JlaTBWK», HA TOT MOMEHT aenyTaT CeiiMa, Hanucan Knsaysy Ha
naTBUACKOro pycckoro 6norepa PomaHa Camyns (c6exan B
Benapychb)....

21 s W7 @7 @3 ©2 £1 |1
9.96K @ edited Sep 30 at 14:48

t.me/alekseystefanov/14336

Vai Sis tikls ir Krievijas valsts koordinétas aktivitates
dala, dati tieSi neatbild. Monitoringa dati liecina, ka
tikla centra ir Krievijas valsts medijs Sputnik, kura
parpublicesanas marsruti darbojas nepartraukti visu
periodu. Tas atbilst organizétas izplatiSanas pazimém.
Tapat kanalu kopa apzinati tika ieklauti, pieméram,
18 kanali, kas publiskos zinojumos ieprieks saistiti ar
Krievijas militarajam izlikdienestam (GRU) piedéveto
operaciju Storm-1516 (Aleksejeva, 2026), tacu prieks-
vélesanu perioda Latvijai tie gandriz nepieversas —
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3. PIEMERS

Alekseja Stefanova (Anekcei CtecdaHoB) Telegram ieraksts
30. septembri. Tris dienu laika to parpublicéja vel devini
kanali, un ta bija plasaka tikla parpublicésanas kéde
véléSanu nedéla. Pats ieraksts dokumentu nesatur, bet
atsaucas uz interviju video, kura Roslikova iesniegums it ka
redzams. Skatijumu skaits 2026. gada 12. oktobrl.

IERAKSTA TEKSTS

»Tas pats slepenais Alekseja Roslikova zinojums
Latvijas VDD: ka Minska iestrégusSais Latvijas poli-
tikis zinoja Latvijas specdienestiem par krievu ak-
tivistiem.”

YOUTUBE VIDEO NOSAUKUMS
,Ka Latvijas politikis Aleksejs Roslikovs zinoja
Latvijas specdienestiem”

YOUTUBE VIDEO APRAKSTS

,S1ir pirma publikacija ar ekranuznemumu, kura
redzams Alekseja Roslikova zinojums Latvijas
specdienestiem. Tagad ari jus varat parliecinaties,
ka ,visu Latvijas krievu aizstavis”, tobrid Saeimas
deputats, uzrakstija stidzibu par Latvijas krievu
blogeri Romanu Samulu (kur§ aizbéga uz Baltkrie-
viju)...”

tajos fikseéti tikai 58 pieminéjumi, un parpublicéSanas
tikla tie nepiedalijas. Ari Krievijas valsts oficialie
kanali, pieméram, Arlietu ministrijas un véstniecibu
konti, Latvijai veléSanu laika pieversas salidzinosi reti.
Ar Krieviju saistita aktivitate prieksveléSanu perioda
tadéjadi noritéja galvenokart regionalaja Telegram
tikla. Tikls regulari ievada véstijumus Latvijas infor-
mativaja telpa, savukart to apriti lielakoties uztur
mazzinami konti vai komentétaji, lai gan ne visi no
tiem ir isti lietotaji.
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Kopet, ielimet, atkartot: neautentiska
aktivitate Latvijas informativaja telpa

Viens no monitoringa centralajiem jautajumiem bija, cik plasi Latvijas informativaja telpa pirms Sa-
eimas vélésanam bija izplatita neautentiska aktivitate un kadas bija tas iezimes. Otrs — cik liela
meéra $1 aktivitate liecina par koordinétiem arvalstu iejaukSanas méginajumiem un vai ir pazimes,
kas lautu to attiecinat uz Krieviju. Uz pirmo jautajumu dati sniedz diezgan skaidru atbildi: véléSanu
perioda neautentiska aktivitate veidoja nelielu dalu no kopéjas véstijumu aprites, un masveida au-
tomatizeta aktivitate netika fikséta. Konti ar neautentiskas aktivitates pazimem, pieméram, ievie-
toja mazak neka desmito dalu komentaru ar monitorétajiem véstijumiem. Vienlaikus $1 aktivitate
nebija nejausa. Ta koncentréjas konkrétos kanalos, un tas skaidrakas izpausmes bija saskanoti ko-
mentéjosu kontu grupa un identiski teksti, kas publicéti no vairakam identitatém. Tuvojoties vélé-
Sanam, ST aktivitate arvien vairak pievérsas paSam balsojumam. Atbilde uz otro jautajumu ir piesar-
dzigaka. Datos netika konstatéta tieSa saikne starp neautentisko aktivitati un Kremlim pietuvinato
kanalu tiklu, tapec monitoringa dati vien nelauj So aktivitati ar pietiekamu ticamibu attiecinat uz

Krieviju.

Neautentisku uzvedibu nav iesp&jams noteikt péc ta,
ko konts raksta, bet gan péc ta, ka tas uzvedas socialo
mediju telpa. Monitoringa platforma fiksé 13 veidu
kontu uzvedibas anomalijas, un véleéSanu perioda Lat-
vijas informativaja telpa konstatétas astonas no tam.
Saja zinojuma kontu uzvedibas vértéSanai izmantotas
se$as no $im pazimeéem:

1 viens un tas pats teksts tiek publicéts no vairakam
identitatém;

2 konts publice apjomigus komentarus tik isos inter-
valos, kuros cilveks tos nespétu uzrakstit;

3 konts atkarto vienu un to paSu tekstu vards varda;

4 vieni un tie paSi konti atkartoti paradas kopa zem
vieniem un tiem paSiem ierakstiem;

5 Skietami nesaistitiem kontiem ir lidzigs rakstibas
stils;

6 konts sistematiski ienem pirma komentara vietu.

Kontu, kuram fikséta vismaz viena no $im pazimém,
zinojuma saucam par kontu ar neautentiskas aktivita-
tes pazimém. Tas gan ir uzvedibas noverojums, nevis
pieradijums, ka konts ir bots vai ka ta darbiba ir apzi-
nati koordinéta. Lai novértétu, vai darbiba ir koordi-
neta, kontu uzvediba tika analizéta ilgaka laika pe-
rioda un plasaka konteksta, vértejot ari kontu savstar-
PE€jo mijiedarbibu.

Sadi vértéjot, kontu ar neautentiskas aktivitates pazi-
mem loma Kremla pozicijai atbilstoSu véstijumu iz-
platisana bija salidzinoS$i neliela. Monitoringa perioda
482 sadi konti ievietoja 2110 komentarus ar monito-
réetajiem vestijumiem, kas ir 9,4% no visiem Sadiem
komentariem, un sanéma 7,3% no tiem pieskirtajam
~patik” atzimém. Lidz ar to vairak neka 90% So ko-
mentaru ievietoja konti, kuriem netika konstatéta ne-
viena neautentiskas aktivitates pazime — visticamak,
reali lietotaji, kas pauZz savus patiesos uzskatus.

So kontu vida iz8kiramas divas at$kirigas grupas (6.
attels). Vairaku identitasu un masinveidiga publicésa-
nas ritma pazimes konstatétas daudziem kontiem,
tacu katrs no tiem ievietoja tikai dazus komentarus.
Savukart vards varda atkartoti teksti un saskanota
riciba raksturiga nelielam kontu skaitam, kas ievietoja
nesamerigi daudz komentaru. TieSi $1 maza grupa
veido butiskako neautentiskas aktivitates dalu, un tai
pievérsta turpmaka analize.

So kontu aktivitate nebija vienmérigi izkliedéta. Tie
darbojas 192 monitorétajos kanalos, tacu daudzos no
tiem to klatbiutne bija epizodiska — daudz kontu, katrs
ar daziem komentariem. Ta tas bija ari Latvijas poli-
tiku lapas: pieméram, bijusas Saeimas deputates Glo-
rijas Grevcovas TikTok konta 32 $adi konti ievietoja 49
komentarus, kas ir videji pusotrs komentars uz vienu
kontu. Pretéja aina vérojama kanala ,Brivibas Skaut-
nes” (I'paru cBo6oxbI), kur 27 $adi konti ievietoja 447
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Konti ar neautentiskas aktivitates pazimém un to komentari ar monitorétajiem véstijumiem

péc uzvedibas pazimes, 1. julijs — 4. oktobris.

B konti ar neautentiskas aktivitates pazimém

M to komentari ar monitorétajiem véstijumiem
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0 I
Vairakas Masinveidigs Vards varda Saskanota Lidzigs Pirma komentara
identitates ritms atkartoti teksti riciba rakstibas stils ienemsana

Viens konts var atbilst vairakam paziméem.

komentéarus jeb vidéji 16 komentarus uz kontu. Ta ir
aptuveni piekta dala no visiem kontu ar neautentiskas
aktivitates pazimém komentariem, kuros fikséti mo-
nitorétie véstijumi. Sada koncentracija drizak norada
uz sistematisku darbibu konkreta kanala neka uz ne-
jausu klatbutni.

Latvija ir tema ar1 plasakaja krievvalodigaja informati-
vaja telpa. Ukrainas zinu kanala UNIAN (YHIAH), kura
darbojas visvairak kontu ar neautentiskas aktivitates
pazimém (37), Latvija komentaros paradijas galveno-
kart saistiba ar diskusiju par kodolieroéu iespéjamu
izvietoSanu Latvija un krievvalodigo aizbrauksanu uz
Krieviju. Dala So komentaru bija versta ari pret pasu
Ukrainu. Tas rada, ka véstijumi par Latviju nav noro-
bezoti Latvijas informativaja telpa, bet cirkulé kopa ar
véstijumiem par Ukrainu un Rietumiem.

Saskanoti komentéjosu kontu grupa

Skaidrakais sistematiskas darbibas piemers ir devinu
YouTube kontu grupa, kas regulari publicejas kanala
,Brivibas Skautnes” (Ipanu c6060de). Sie konti 32
reizes 1sa laika posma komentéja vienu un to pasu
video, kopuma — 14 dazadus video. Grupas komentari
ir gari un lidzinas analizei, kas ietver monitorétos vés-
tjumus pret Latviju, vishiezak par to, ka Latvija
nespeéj pastavét bez Krievijas, ka taja vaja krievvalodi-
gos un ka ta nav suveréna valsts. Devini konti kopa ie-
vietoja 417 sadus komentarus, katrs videji 46. Salidzi-
najumam - vidéjais konts ar neautentiskas aktivitates
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pazimém ievietoja aptuveni éetrus. Grupas aktivitate
pieauga pirms politiskiem notikumiem un péc tiem
norima: nedela pirms véléSanam ta ievietoja 45 ko-
mentarus, véléSanu nedela — tikai 13. Divu grupas
kontu komentari visbiezak no visiem autoriem tika
klasificeti ka iesp€jami platformu noteikumu parka-
pumi. Sdda grupa rada iespaidu, ka kanala saturu at-
balsta ta pasa auditorija. Tas ir letak un gratak pama-
nams neka satura izplatiSana daudzas platformas.

Identiski, atkartoti publicéti teksti

Skaidraka neautentiskuma pazime Saja datu kopa ir
teksti, kas publicéti no vairak neka vienas identitates,
jo tie atbilst abam koordinétas neautentiskas uzvedi-
bas pazimém - koordinétai izplatiSanai un maldinasa-
nai par to, kas ir teksta autors. Perioda fikséti éetri
sadi teksti, no kuriem viens ir Skietams ziedojuma
ligums (3. tabula). Tas ir ari visbiezak ievietotais
teksts: ligums palidzet smagi slimam bérnam, kuram
Latvija it ka atsaka palidzibu tautibas dél. Si zina daza-
dos variantos aptuveni 153 reizes ievietota mediju un
Saeimas vélesanu kandidatu kanalu komentaru sada-
las no viena galvena konta un divam papildu identita-
téem, kuru nosaukumos ir bérna vards. Septembra
vidu tekstam tika pievienots personiga bankas konta
numurs. Liguma patiesumu monitorings nevar par-
baudit, ta¢u tas nav vienkar$s ziedojuma lagums:
teksts balstits véstijuma par krievvalodigo vajasanu
Latvija un rada iespaidu, ka valsts smagi slimajam
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bérnam aprapi liedz vina piederibas
krievvalodigo kopienai d€l. Ari izplatiSanas modelis ir
anomals, tapéec par Sadu tekstu var zinot platformai ka

par monetizétu maldino$u saturu.

apzinati,

Iznemot augstakminéto gadijumu, kopuma identiskie,
atkartoti publicétie ieraksti socialo tiklu komentaru
sadalas izplatija vestijumus, kas mudinaja nepiedali-

7. KOPET, IELIMET, ATKARTOT

ties véléSanas un apsSaubit to iznakuma legitimitati, ka
arl atbalstit partijas, kas sola atjaunot attiecibas ar
Krieviju. Raugoties no ta, kadu efektu $adi vestijjumi
varétu sasniegt, var secinat, ka tie bija vérsti uz vele-
Sanu procesa delegitimizaciju un pilsoniskas lidzdali-
bas grausanu, ka ari Kremlim labveligas politikas iste-
noSanu un noteiktu politisko spéku atbalstiSanu.

3. TABULA Identiski, atkartoti publicéti komentari, 2026. gada 1. julijs — 4. oktobris.
Teksts Ievietots Identitates IzplatiSanas pazimes
Teksti, kas publicéti no vairakam identitatém

Skietams ziedojumu LGgums smagi slimam b&rnam, 153 3 Visbiezak ievietotais teksts. Ievietots

kuram Latvija it ka atsaka palidzibu tautibas dél septinas nedélas péc kartas, galvenokart
lielas Facebook zinu lapas. Septembra vidl
tekstam pievienots personiga bankas konta
numurs.

Aicinajums boikotét véléSanas (,,SiaLV kolonialas 15 2 Pirmais ar véléSanam saistitais teksts, kas

sistémas parvaldes kangarata un vélésanu publicéts no vairak neka viena konta.

boikots!”) Izplatits TikTok; 12 no 15 reizém ievietots 3.
un 4. oktobri.

Pret Ukrainu vérsts teksts par ,rusofobijas otru 2 2 Publicéts YouTube no diviem gandriz

pusi” identiskiem lietotajvardiem.

Apgalvojums, ka musdienu demokratija ir tikai 16 6 Publicéts ar vienu redzamo vardu, tacu

brivas izvéles iltzija profilu limenT sasaistits ar seSiem dazadiem
kontiem.

Teksti, kas masveida publicéti no vienas identitates

Aicinajums balsot par partijam, kas ir gatavas 14 1 Publicéts latvieSu valoda tris dienas.

atjaunot attiecibas ar Krieviju, ,,jo pretéja gadijuma

Latvija nobankrotés”

Apgalvojums, ka Saeima ir korporacija, kas maksa 14 1 TIevietots nakti uz 3. oktobri 11 kanalos 17

nodoklus Ziemelirija, un tas deputati — arvalstu mindsu laika.

agenti, atsaucoties uz Kriminallikuma 177. pantu

(krap$ana)

Pécvélésanu apgalvojums par iesp&jamu véléSanu 10 1 Paradijas 4. oktobri, dienu péc véléSanam.

viltoSanu un atkartotu balsosanu

Identitates skaititas péc redzama varda, ja nav noradits citadi, tapéc to skaits ir piesardzigs minimums.

Neautentiska aktivitate mainijas, tuvojoties velésa-
nam. Jalija beigas un augusta konti ar neautentiskas
aktivitates pazimém aktivizejas diskusijas par Pater-
nieku robezpunktu un CSDD datu nopludi, septembra
sakuma - ap graudu tranzita tarifu. VeleSanu nedela
to komentaru skaits bija par ceturtdalu lielaks neka
nedeélu iepriek$ un koncentréejas diskusijas par Valsts
prezidenta izteikumiem un balsu skaitisanu. Skieta-
mais ziedojumu ligums tika ievietots septinas nede-
las péc kartas, katru nedélu plasaka lapu loka, bet ar
veléSanam saistitus tekstus vairaki konti vienlaikus

saka ievietot tikai pédejas nedelas. Zem galvenajam
zinam par vélétaju aptaujas rezultatiem Sie konti ie-
vietoja tikai aptuveni 6% komentaru.

So tekstu izvietojums ir konsekvents: lielaka dala no
tiem publicéta dazas lielas Facebook zinu lapas — Lat-
vijas Zinas, Press.lv, TV3 Zinas, rus.LSM un
rus.delfi.lv. Velesanu nedéla kontu ar neautentiskas
aktivitates pazimém darbiba no niSas YouTube kana-
liem parvietojas tieSi uz $im lapam, jo tur notika dis-
kusija par balsojumu un ta rezultatu. Neautentiska
aktivitate sekoja auditorijai, nevis otradi.
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- 1ned
. Cratbsi 177. MolwweHHu4ecTBO (Kraps$ana)
Ota cTatbs npegycMaTtpuBaeT OTBETCTBEHHOCTb 3a 3aB/lafieHne Yy>Xum
UMyueCTBOM WX NPaBOM Ha Takoe UMYLLEeCTBO NyTemM 3I‘IOyI‘IOTp66ﬂEHMﬂ
aosepuvemMm nnm obmaHa.

«Yactb 1 (I'IpOCTOe MOLIJSHHI/I‘-leCTBO)l HakasblBaeTcs iniieHnem cBoboapl Ha CpoK

110 3 IET, KPATKOBPEMEHHbIM NIULLIEHUEM CBOGOABI, NPOBGALMOHHBIM HaA30POM,
06LLECTBEHHBIMW pPaboTaMu UM WTPAPOM.

« YacTb 2 (coBeplueHHOe MOBTOPHO, MPYNMoi InL, MO NPeaBapuUTeNsHOMY CroBopy
UMK B 3HAUYMUTENbHBIX pa3Mepax): Haka3blBaeTcs nLeHnemM cBo6oabl Ha CPoK Ao 5

NeT, KPaTKOBPEMEHHbIM ULLEHNeM CBOGOAbI, NPO6ALMOHHbBIM HaA30POM,
06LLeCTBEHHbIMU paboTaMu UK WTPadOM.
« YacTb 3 (coBepLUEHHOE B KPYMHbIX pa3Mepax, OpraHM30BaHHOMN rpynmnoi uv

eCcnn OHO nnwnno )KI/II'Ibﬂ)I Haka3sblBaeTcs nuueHunem CBO60[ZLbI Ha CpoK OoT 2 Ao 10

netc KOH(DMCKal_LMeﬁ uMmyulectea unu 6e3 TaKOBOI\/‘I, a Takxe I'IpO6aUMOHHbIM
Haa30poM [0 3 feT.

Kak npoucxoguT npouecc:

1. Do6poBosbHOE cornatleHune: M3HauanbHo yUpexaeHue npeanaraet
COBCTBEHHUKY BbIKYMUTL UMYLLECTBO A0GPOBO/bHO 33 CMIPaBEA/IUBYIO
KOMMEHCaLMIo (PbIHOYHas CTOUMOCTb MAIOC YBbITKM).

2. MNMpuHyanTenbHoe oTuyXAeHue: Ecnn oroBopuTbes He yaaeTcs, OKoOHYaTenbHoe

peLueHne o NPUHYAUTENbHOM OTHYXAEHUM NPUHMMaeTCst Ha ypoBHe KabuHeTta
MWUHUCTPOB J1aTBUM 1 0OPOPMISETCS CreLnanbHbIM peLleHNeM UK OTAeNbHbIM
3akoHoM yYepes SAEIMA..( opraHusaLms He cyLlecTByeT Takas)..HO eCTb

KOHKPETHbIV cy6bekT KOPMTOPATUBHOIO npaBa ¢ perncTpaumoHHbIM HOMEPOM..

LATVIJAS REPUBLIKAS SAEIMA

To eCTb OHM CaM¥ MO, YYXXON , UHOCTPaHHOW pUcanKumMn.. MUHAATEHTDI..

5 &  Aildet  Skatittulkojumu @1

4. PIEMERS

Komentars, ko viens konts nakti uz 3. oktobri 17
minGsu laika vards varda ievietoja 14 reizes 11
politiku un mediju Facebook lapas. Komentétaja
vards un attéls aizklats.

KOMENTARA SATURS

Lielako dalu komentara veido Kriminalli-
kuma 177. panta (krapSana) un ipaSuma
atsavinaSanas kartibas atstastijums krievu
valoda. Butiskakais ir nobeigums: ,,...ar
SAEIMA (tadas organizacijas nav), bet ir
konkreéts korporativo tiesibu subjekts ar
registracijas numuru — LATVIJAS
REPUBLIKAS SAEIMA. Nodoklus maksa
Ziemelirija!!ll Tatad vini pasi ir svesa, ar-
valstu jurisdikcija... ARVALSTU AGENTI...”

Vai Sis konts ir 1sts? Neautentiskas un manipulativas aktivitates pazimes socialajos

medijos

Viens teksts daudzas vietas

gandriz vards varda vienads komentars paradas dazadu mediju un politiku lapas,

dazkart ar dazu sekunzu intervalu.

Vairakas identitates

viens un tas pats teksts publicéts no kontiem ar dazadiem vai citreiz gandriz

identiskiem lietotajvardiem.

Nesen aktivizéts konts
politiskas zinas.

Teksts bez saiknes ar zinu

konts sak komentét dazas nedélas pirms véléSanam un komenté galvenokart

komentars neattiecas uz konkréeto publikaciju, bet atkarto visparigu tézi, pieméram,

aicinajumu boikotét vélésanas.

Anonims profils
komentaru.

kontam nav profila attéla, personigu ierakstu vai draugu, toties ir daudz politisku

Vieni un tie pasi konti visur zem dazadam publikacijam atkartoti paradas tie pasi konti ar lidzigiem komentariem,

biezi1sa laika posma.

komentars balstas spécigas emocijas, pieméram, bailés, sasutuma vai lidzjhtiba, un
mudina rikoties steidzami: dalities, ziedot vai nebalsot.

Emocionali uzladéts teksts

Neviena no Sim pazimém atseviski nepierdada, ka konts ir neautentisks: ari aktivi, isti lietotaji médz atkdrtot savus tekstus.
Vairaku pazimju sakritiba tomér ir pamats pieverst kontam uzmanibu un zinot platformai.

Koordinétas ricibas pieradijumi =zinojuma verteti
piecu limenu skala (sk. pielikumu). Monitoringa dati
apliecina pirmos ¢etrus limenus, tostarp to, ka vieni
un tie pasi konti un kanali atkartoti rikojas saskanoti.
To rada stabilie parpubliceSanas marsruti, saskanoti
komentéjoSo kontu grupa un no vairakam identitatém
atkartoti publicéetie teksti. Piekto limeni ar publisko
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datu monitoringu noteikt nav iespéjams. Lai piera-
ditu, ka aiz aktivitates stav vieni un tie pasi organize-
taji, kopiga infrastruktira vai finanséjums, nepiecie-
Sama publiski nepieejama informacija par kontu ipas-
niekiem, to savstarpéjam saitém un finanséjuma avo-
tiem. Tapéc dati lauj apgalvot, ka koordin€éta neauten-
tiska uzvediba pastav, bet ne to, kas to vada. Tomer,
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nemot vera Latvijas politiskas, drosibas un informati-
vas vides kontekstu, ir ticams pamats uzskatit, ka
koordinéta aktivitate, kas Latvijas informativaja telpa
virza tieSi Sos véstijumus, ir saistita ar Kremlim pietu-

7. KOPET, IELIMET, ATKARTOT

vinatiem vai tam paklautiem aktoriem. Tas ir ekspertu
vértejums, kas balstas konteksta un veéstijumu satura,
bet monitoringa dati vien to tieSi nepierada.

8. NODALA

Legitimitate uz jautajuma zimes: ka tika
apSaubitas 15. Saeimas vélesanas

Véelesanu legitimitate balstas ne tikai uz to, ka tas tiek organizétas, bet ari uz sabiedribas uzticéSa-
nos to norisei un rezultatam. Tapéc ietekmes aktivitatém véléSanu laika ne vienmér ir nepiecie-
Sams mainit veléSanu iznakumu — pietiek ar to, ka dala velétaju sak apSaubit to godigumu. Latvijas
gadijuma tieSi apgalvojums, ka véléSanas ir nelegitimas, monitoringa perioda mainijas visstraujak:

galvojums un péc vélésanam neapsika. Saubas par vélé$anam tika iesétas jau pirms véléSanu
dienas, bet péc tas Sis Saubas galvenokart uztureja komentétaji bez neautentiskas aktivitates pazi-

mem.

Apgalvojums, ka Latvijas veléSanas ir nelegitimas, nav
jauns — tas ir sen zinama Kremla véstijumu par Lat-
viju dala (sk. 3. nodalu). Taja Latvijas véléSanas tiek
attélotas ka viltotas, aréji kontrolétas vai tadas, kas ne-
atspogulo veletaju patieso gribu. Monitoringa sakuma
nitoretajos kanalos tas tika fiksets tikai 129 reizes jeb
videji Cetras reizes diena, kas ir mazak neka 2% no
visiem monitoréto apgalvojumu piemin€jumiem.
Turklat pieminéjumi bija vienmerigi izkliedéti visa
menesSa garuma, bez izteiktiem kapumiem ap konkré-
tiem notikumiem.

Tuvojoties véleSanam, aina mainijas. Augusta apgal-
vojuma pieminéjumu skaits gandriz divkarSojas (249),
un septembri tas turpinaja pieaugt. Piecas uz Latviju
attiecinamajas kanalu grupas no julija lidz septem-
brim tas pieauga Cetrkart (no 106 lidz 420 pieminéju-
miem), kamer visu véstijumu kopéjais apjoms — 1,8
reizes. Tas nozime, ka §is apgalvojums nevis vienkarsi
sekoja visparéjam priekSveléSanu aktivitates pieaugu-
mam, bet auga vairak neka divreiz straujak un ienéma
arvien lielaku dalu no kopgjas vestijumu aprites.
Augstako limeni tas sasniedza véleSanu laika: pirma-
jas céetras oktobra dienas tas tika fikséts 461 reizi —
vairak neka jalija un augusta kopa (7. attels).

Vienlaikus butiski ir tas, kur Sis apgalvojums izplati-
jas. Septembri 96% ta pieminéjumu bija lietotaju ko-
mentaros un tikai 4% — satura veidotaju ierakstos. Ap-

galvojums par veélésanu nelegitimitati tatad galveno-
kart izplatijas diskusijas, kur to vareja atkartot jebkurs
komentétajs. Tas palidz izprast, kapéc péc velesanu
dienas $is Saubas neapsika.

Tuvojoties velésanu dienai, apgalvojumi par velesanu
negodigumu kluva ne tikai biezaki, bet arl mainijas
pec satura. Visparigu komentaru vietd arvien biezak
izskanéja konkretakas apsudzibas, pieméram, ka vé-
lesanas tiek manipulétas, lai saglabatu pie varas ko-
rumpétu eliti, ka tam triakst legitimitates, jo nav cie-
nigu kandidatu, un ka to rezultatu apsaubamu padaris
zema veletaju aktivitate. Katra no Sim témam atkarto-
jas vairak neka 150 komentaros 40-55 kanalos.

Sis apstidzibas parauga ari aicinajumos rikoties. Sako-
ties ieprieksejai balsosanai, komentaros izskanéja ap-
galvojumi, ka ieprieks nodotas aploksnes un bileteni
var tikt samainiti vai nepietiekami apsargati, un cetur-
tdala no 208 analizétajiem komentariem zem zinam
par ieprieksSéjo balsoSanu bija aicinajums balsot tikai
3. oktobri. Citviet komentétaji aicinaja veléSanas boi-
kotét vai pauda, ka tajas nepiedalisies, jo neuzticas
politiskajai sistémai.

Sis Saubas neizplatija tikai anonimi komentétaji. Pie-
meéram, TikTok konts ,Sirdsapzinas ministrija” publi-
céja video par ,,instrukciju”, ka vélesanas ,,nozagt”, ap-
galvojot, ka Jauna Vienotiba velésanu ietekméSanai iz-
manto Aizsardzibas ministrijas resursus, bet partijas
Stabilitatei! kandidats Jurijs Klepakovs prieksSvele-
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7. ATTELS
monitorétajos kanalos.
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Jalijs Augusts

Sanu reitingus nosauca par ,viltojumu, manipulaciju
ar cilvekiem”. Kad $adi apgalvojumi izskan no véle-
Sanu kandidatu un popularu kontu puses, tie sasniedz
plasaku auditoriju un iegust lielaku svaru neka atse-
viski komentari.

Paraleli komentaru sadalas izplatijas ar1 identiski, at-
kartoti publiceti teksti, kas bija vérsti tieSi pret véle-
Sanu procesu ka tadu. Tajos tika apgalvots, ka vélesa-
nas ir tikai izvéles iltzija un ka Saeima ir korporacija,
bet tas deputati — arvalstu agenti, ka arl izskanéja aici-
najumi veléSanas boikotet. Zimigi, ka $adi teksti tika
publicéti gan latvieSu, gan krievu valoda gandriz vien-
ada apjoma. Tas norada, ka §i aktivitate bija vérsta ne
tikai uz krievvalodigo, bet ari uz latviski runajoso au-
ditoriju.

PriekSvelesanu perioda nosléeguma lidztekus velésanu
apSaubiSanai komentaru sadalas paradijas ari atklati
aicindjumi balsot par Krievijai labveligam partijam.
Pédejas tris dienas pirms véleSanam, no 30. septem-
bra lidz 2. oktobrim, viens konts 14 reizes publicéja
identisku tekstu, kas aicinaja veletajus ,velét par tam
partijam, kuras ir gatavas atjaunot attiecibas ar Krie-
viju, jo pretéja gadijuma Latvija nobankrotes”. Lielaka
dala So komentaru tika ievietota lielako zinu mediju
(TV3, Delfi un nra.lv) Facebook kontos, tomeér to sa-
sniedzamiba bija ierobeZota. Daudz plasaku auditoriju
sasniedza paSu prokrievisko sarakstu agitacijas
saturs, ipaSi Alekseja Roslikova TikTok video. Viena no
tiem balsot par Roslikovu aicinaja Jevhens Murajevs.

Murajevs ir bijusais Ukrainas Augstakas Radas depu-
tats, aizliegtas partijas ,,Nasi” lideris, kur§ izmantoja
prokrievisko televizijas kanalu ,Na$”. Lielbritanija

30 &p

Septembris

Apgalvojums, ka Latvijas véléSanas ir nelegitimas: pieminéjumi pa méne$iem visos

607

461

407 no 461 pieminéjumiem
3. un 4. oktobri: vairak
neka jalija un augusta
kopa

1.-4. oktobris

2022. gada janvari vinu publiski nosauca par vienu no
iespejamajiem Kremla ieceretas marioneSu valdibas
vaditajiem Ukraina, Ukrainas DroSibas dienests 2023.
gada vinam izvirzija apsudzibas valsts nodeviba, un
2025. gada Ukraina pret vinu noteica sankcijas (FCDO,
2022; SBU, 2023; Ukrinform, 2025). Tadéjadi Mura-
jeva aicinajums ir vistieSakais monitoringa perioda
fiksétais arvalstu méginajums ietekmét Latvijas velé-
taju izveli: Kremlim pietuvinatas, sankcijam paklautas
arvalstu personas publisks aicinajums balsot par kon-
kretu Latvijas kandidatu, kas ar $1 kandidata kontu sa-
sniedza lielako auditoriju no visa monitoréta agitaci-
jas satura.

Vélesanu diena divi fakti uzreiz kluva par argumen-
tiem veéleSanu apSaubiSanai. Véletaju aktivitate
(51,8%) zinas tika raksturota ka zemaka Saeimas vele-
Sanu vesture, bet balsu skaitiSana ievilkas, jo vispirms
bija japarbauda vairak neka 174 tukstosi glabasana
nodoto balsu un jaanulé to velétaju balsis, kuri péc
tam nobalsoja vélreiz. Komentétaji vishiezak ap-
sprieda veléSanu komisiju nespéju laikus saskaitit
balsis (304 komentari 42 kanalos), tacu vel biezak no
Siem faktiem izdarija secinajumus, kas sakrit ar
Kremla komunikacija ierastajiem manipulativajiem
véstijumiem par Rietumu veléSanam ka negodigam
un ieprieks izlemtam (EUvsDisinfo, 2024): rezultats ir
ieprieks noteikts un sagrozits (186 komentari 50 ka-
nalos), skaitiSanas aizkavésanas liecina par manipula-
cijam (101 komentars 34 kanalos), rezultati ir viltoti
(52 komentari 23 kanalos). Neviens no Siem apgalvo-
jumiem nebalstijas konkrétos parkapumu pieradiju-
mos — procediras aizkavéSanas tika parinterpretéta
ka krapSanas pazime. Diskusija par balsu skaitiSanu



KREMLIS VAI TA ATBALSS? 8. LEGITIMITATE UZ JAUTAJUMA ZIMES

5. PIEMERS

Alekseja Roslikova TikTok video ar Ukrainas prokrievisko politiki Jevhenu
Murajevu, 30. septembris. Video ieguva aptuveni 345 tikstoSus
skatijumu un 23,4 tlkstosus ,,patik” atzimju.

MURAJEVA UZRUNAS TULKOJUMS

,Dargie brali latvieSi! Es jus uzrunaju par braliem, jo meés ilgu
laiku dzivojam viena kopiga telpa, kopa milejam, kopa prieca-
jamies, pardzivojam bédas. Un nu ir pienacis bridis, kad launi,
alkatigi cilveki ir nostadijusi masu valstis uz kara slieksna.
Ticiet man, labak milét neka karot [..]. Tapéc, ja vélaties, lai
miusu bérni dzivotu laimigi miera, balsojiet par Alekseju. Alek-
sejs Roslikovs noteikti zina, ka panakt, lai més visi bttu lai-
migi.”

APRAKSTA TULKOJUMS

,Paldies, draugs! Jevhens Murajevs, musu kopigais mérkis ir
miers musu valstis un cieSa saikne ar kaiminiem un masu bra-
liem! Atbalstiet 3.10!”

@roslikovs

Cnacubo, gpyr! EsreHuin Mypaes ™, Halwua
obLias Luenb-Mup B HaLLIKX CTpa ...See more

JJ opuruHanbHbIv 3BYK - Aleksejs Roslikovs

31% analizéto komentaru pauda neuzticéSanos provi-
zoriskajiem datiem un pasai skaitiSanai, un kontu ar
neautentiskas aktivitates pazimém komentaru skaits
Saja laika pieauga par treSdalu.

Lidziga reakcija sekoja ari zinam par vélétaju aptaujas
(exit poll) rezultatiem, kas Apvienotajam sarakstam
paredzéja parliecino$u uzvaru. Monitorétajos Latvijas
mediju socialo mediju kontos 81% analizéto komen-
taru zem Sim zinam bija negativi, turklat 43% komen-
taru rezultatu noraidija ka iestudetu vai ieprieks iz-
lemtu, noradot, ka ,balsis veél nav pat saskaititas”.
Kontu ar neautentiskas aktivitates pazimém ipatsvars
zem $Im zinam tomeér bija neliels: zem 15 galvenajam
zinam par exit poll rezultatiem tie bija publicéjusi tikai
32 no 539 monitorétajiem komentariem jeb aptuveni
6%. Tas norada, ka neuzticéSanos rezultatiem Saja
bridi pauda galvenokart pa$i lietotaji.

Prieksvélesanu perioda pedéjas dienas apgalvojums,
ka vélesanas ir nelegitimas, paradijas 20-34 reizes
diena, veléSanu diena — 128 reizes, bet visbiezak — 4.

oktobri, dienu péc velesanam, kad tas tika fiksets 279
reizes, vairak neka jebkura cita monitoringa diena.
Starp Siem apgalvojumiem bija ari gandriz identisks
komentars, ko 10 reizes seSos monitorétajos Facebook
kontos — Cetros mediju un divos politiku — ievietoja
konts, kura pirma aktivitate fikseta tikai 19. sep-
tembri, tatad, visticamak, nesen izveidots. Taja tika
apsveiktas partijas ,Latvija pirmaja vietd” un ,,Suve-
réna vara”, apgalvots, ka glabasana ,iesaldetas” balsis
rada aizdomas, un véleSanas nosauktas par ,2000%
nelikumigam”. Tas ir pirmais monitoringa perioda no-
vérotais gadijums, kad vairakos kontos izplatits vien-
ads teksts tieSi apstridéja velesanu rezultatu.

Sidinamika pirms un péc vélésanam ir viens no bitis-
kakajiem petijuma noverojumiem. Pirms véleSanam
apgalvojumus, ka véléSanas ir negodigas un to izna-
kums jau ieprieks izlemts, aktivi izplatija noteiktu po-
litisko partiju kandidatu konti. Vienlaikus tos pastipri-
naja konti ar neautentiskas aktivitates paziméem, tos-
tarp atkartoti publicejot identiskus tekstus. Péc véle-
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Komentars TV3 Zinas Facebook lapa 4. oktobri. Konts, kas monitorétajas lapas komentéja tikai kops

19. septembra, So tekstu 4. oktobri ievietoja 10 reizes sesas Facebook lapas — ¢etras mediju un
divas politiku. LPV — ,Latvija pirmaja vieta”, SV/J — saraksts ,,Suveréna vara — apvieniba

2”9

»Jaunlatviesi

- 1 ned.
. Apsveicu LPV un SV/J ar uzvaru.

. Komentétaja vards un attéls aizklats.

Teiksu ka ir - AS balsu vairakums izraisa aizdomas par godigam velesanam - ipasi
tas “ iesaldetas " balsis 3 dienas pirms velesanam.

Vajag ar steigu parbaudit, vai vini negaja balsot otro reizi. Velesanu komisijas
vadonis pats atzina, ka cilveki esot vairaakkart mainijusi biletenus.

Velesanas ir nelikumibas 2000%

dH & @D 20

Atbildeét

Sanam Sos apgalvojumus galvenokart uzturéja jau
pasi socialo mediju lietotaji. Lai arl zema veletaju akti-
vitate, balsu skaitiSanas aizkaveéSanas un velétaju ap-
taujas rezultati nav uzskatami par veléSanu procesa
parkapumiem, tomér komentaru sadalas tie tika pa-
sniegti ka apstiprinajums tam, kas informativaja telpa
bija izskanéjis jau ieprieks — ka véleéSanas ir negodigas
un to iznakums izlemts vél pirms balsoSanas. Lidz ar

to pécveléSanu diskusija vairak atgadinaja Kremla
vestijumu atbalsi neka mérktiecigu to izplatiSanu. Tas
norada uz butisku risku: lai mazinatu uzticéSanos ve-
léSanam, nav nepiecieSama apjomiga kampana velé-
sanu diena. Pietiek, ja attieciga interpretacija infor-
mativaja telpa ir ieviesta jau ieprieks, un tad jebkur$
procediras traucéjums vai negaidits rezultats var tikt
pasniegts ka tas pieradijums.

9. NODALA

Vienus slave, otrus pel: ka socialajos medijos
tika verteti Latvijas politiki un organizacijas

Informativas ietekmes aktivitates veélésanu laika var bit vérstas ne tikai uz visparéju uzticésanas
mazinasanu valstij, bet art uz konkrétu politisko spéku vajinasanu vai stiprinasanu. Tapéc bdatiski ir
ne tikai tas, kas tiek apgalvots, bet ari — pret ko un par ko. Latvijas gadijuma attieksme pret piemi-
nétajiem politikiem un organizacijam bija asimetriska un konsekventa. Pret valdibu, Saeimu, sa-
biedrisko mediju un valdoSajam partijam ta bija parsvara negativa. Vienlaikus ,,Suveréna vara” un
»Latvija pirmaja vieta” bija starp retajiem politiskajiem spékiem, par kuriem pozitivu pieminéjumu
bija vairak neka negativu. Dati tomér neliecina, ka Sis partijas bitu koordinéjusas savu ricibu ar ka-

naliem vai kontiem, kas tam labvéligo saturu izplatija.

Lai noteiktu, pret ko un par ko bija versti piemine-
jumi, analizeéta attieksme pret Latvijas instittcijam,
partijam un politikiem visos piemingjumos, kuros tie
nosaukti (8. attels). Rezultati rada, ka visnegativaka at-
tieksme pausta pret valdibu — no vairak neka 1200
pieminéjumiem 95% bija negativi un tikai 2% pozitivi.
Lidzigi tika vérteta arl Saeima (77%) un Latvijas Tele-
vizija (85%), kas liecina, ka negativa attieksme bija
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vérsta ne tikai pret konkreto valdibu, bet pret valsts
institGcijam kopuma. Zimigi, ka lidzigi negativi tika
piemineéts ari airBaltic (75%). Strids par uznémuma
glabSanu prieksvélésanu laika kluva par vienu no pa-
stavigajiem argumentiem veéstijumam ,Bez Krievijas
Latvija neizdzivos”, un reals ekonomisks jautajums ta-
dejadi tika pasniegts ka pieradijums valsts nespéjai.
Vienlaikus droSibas un aizsardzibas iestades tika vér-
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tetas mérenak. Lai ari par tam parsvara izskané€ja ne-
gativi pieminéjumi (56-75%), tomer to ipatsvars bija
mazaks neka valdibai. Lidz ar to negativa attieksme
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visvairak koncentréjas uz politisko vadibu, nevis uz
valsts drosibas iestadem.

8. ATTELS
B negativi

Latvijas valdiba 95
Krisjanis Karins 88
Latvijas Televizija 85
Baiba Braze (arlietu ministre) 83
Jauna Vienotiba 83
Saskana 83
Progresivie 82
Edgars Rinkévics 80
Saeima 77
Nacionala apvieniba 76
airBaltic 75
Zemessardze 75
Evika Silina 74
Valsts drosibas dienests 68
Ainars Slesers 67
Janis Dombrava 66
Aleksejs Roslikovs 64
Andris Kulbergs (Ministru prezidents) 63
Stabilitatei! 60

Nacionalie brunotie spéki 56
Jalija Stepanenko 54

Apvieniba Jaunlatviesi
Latvija pirmaja vieta
Suverénavara

100 75

Attieksme pret Latvijas institiicijam, partijam un politikiem, 1. julijs — 4. oktobris.

M pozitivi n

17 468

14 72
14 231
25 84

26 1487

21 497

27 233

22 781

32 288

28 87

47 45 105

42 a4 184
40 51 396

50 25 0 25 50

Dala no pieminéjumiem ar novértétu attieksmi: negativi — — pozitivi (%)

Stabini rada negativo (pa kreisi) un pozitivo (pa labi) pieminéjumu dalu; paréjie ir neitrali. Ieklauti subjekti ar vismaz 60 pieminéjumiem, kuros

novértéta attieksme (n).

Lidziga aina verojama attieksmeé pret partijam. Valdo-
Sas un lielakas partijas — Jauna Vienotiba, Progresivie
un Nacionala apvieniba — bija pastavigs negativu pie-
minéjumu merkis: 76-83% pieminéjumu par tam bija
negativi. Pretéja aina bija tikai diviem sarakstiem —
,Suverénajai varai” (51% pozitivu pret 40% negativu)
un ,Latvijai pirmaja vieta” (44% pret 42%). Zimigi, ka
pozitivaka attieksme neattiecas uz visam partijam,
kas uzruna krievvalodigos veletajus. Par ,Saskanu”,
kas vesturiski saistita ar krievvalodigo véletaju par-
stavniecibu, 83% pieminéjumu bija negativi, kas lauj
domat, ka monitorétaja telpa simpatijas no tas ir par-
virzijusas uz jaunakiem politiskajiem spékiem. Par-
svara negativa attieksme bija ari pret partiju ,,Stabili-
tatei!” (60%).

Ari no politikiem visnegativaka attieksme pausta pret
valdibas un valsts vaditajiem — bijuso Ministru prezi-
dentu KriSjani Karinu (88%), arlietu ministri Baibu
Brazi (83%) un Valsts prezidentu Edgaru Rinkeévicu
(80%), pret kuru negativie pieminéjumi koncentréjas
ap vina izteikumiem par kodolieroéiem. Zimigi, ka
pret Ministru prezidentu Andri Kulbergu negativi bija
63% pieminejumu — mazak neka pret vina vadito val-
dibu ka institGciju. Tas varétu liecinat, ka kritika
vairak bija versta pret valdibu kopuma neka pret tas
vaditaju personigi. Vienlaikus lidzsvaram tuvojas tikai
Jalija Stepanenko (54% negativu un 39% pozitivu pie-
minéjumu). Savukart attieksme pret Alekseju Rosli-
kovu (64% negativu un 27% pozitivu) un vishiezak
pieminéto Latvijas politiki Ainaru Sleseru (67% un
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26%) bija parsvara negativa, tomér mazak izteikti
neka pret Karinu, BraZi un Rinkévicu.

»,Suverena vara” un ,Latvija pirmaja vieta” priekSvele-
Sanu kampana aicinaja atjaunot attiecibas ar Krieviju
un Baltkrieviju, un $ads véstijums monitoréetaja infor-
macijas telpa izplatijas arvien plasak. Tomer tas vien
neizskaidro $o partiju salidzinosi labveligo vertéjumu.
Lidzigu nostdju pauda ari ,Stabilitatei!”, tacu attiek-
sme pret $o partiju parsvara bija negativa. To apstip-
rina ari 6. nodala aprakstitda Kremlim pietuvinato
kanalu vérsanas pret partijas vaditaju Alekseju Rosli-
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kovu. Tas vélreiz liecina, ka prokremliska informaci-
jas vide nav viendabiga.

Vienlaikus Sie dati jainterpreté piesardzigi. Attieksme
tika vértéta visos monitoréetajos kanalos, tostarp pasu
partiju lapas, kur pozitivos komentarus, visticamalk,
raksta to atbalstitaji. Dati rada, kada toni partijas tika
pieminétas, bet ne to, kas So attieksmi noteica. Tie ari
nesniedz pamatu secindjumam par koordinaciju starp
kadu no partijam un kanaliem vai kontiem, kuros par
to tika pausts labveligs viedoklis.

10. NODALA

Kur beidzas viedoklis: starp kritiku un naida

valodu

Asa kritika pret valdibu un politikiem ir demokratiskas diskusijas neatnemama dala, ipasi véléSanu
laika. Vienlaikus kritikai ir robeza, un ta tiek parkapta tad, kad kritika parvérsas naida, draudos vai
aicinajumos uz vardarbibu. Sads saturs ir aizliegts arf lielako socialo mediju platformu noteikumos.
Véelésanu laika tam ir Tpasa nozime, jo Sada valoda bieZi ir vérsta tiesi pret véléSanas iesaistitajiem
kandidatiem un amatpersonam. Monitoringa perioda vairak neka 3400 komentaru tika automatiski
klasificeti ka iespéjami §o noteikumu parkapumi, no kuriem lielako dalu veidoja naidiga vai aizska-
ro$a valoda. 51 valoda lielda méra sekoja ta briza diskusiju témam. Dalu o komentaru publicéja tie
pasi konti, kuriem fiksetas neautentiskas aktivitates pazimes, tomér lielaka dala, visticamak, at-
spoguloja pasu lietotaju attieksmi. Lidz ar to neautentiska aktivitate So attieksmi drizak pastiprinaja

neka radija.

Lai novertétu, cik plasi Sada valoda izplatijas monito-
retaja satura, komentari tika automatiski salidzinati
ar lielako socialo mediju platformu noteikumos defi-
netajam aizliegta satura kategorijam. No 2026. gada
jalija lidz velésanu dienai $adi tika klasificeti 3422 ko-
mentari, kas varétu parkapt platformu noteikumus.
Lielako dalu no tiem veidoja naidiga vai aizskaroSa
valoda (2119 komentari jeb 62%). Tai sekoja vardar-
bigs saturs (696) un uzmaksSanas vai iebiedéSana
(560), kas vishiezak bija versta pret konkrétiem politi-
kiem un Zurnalistiem. Vismazak bija komentaru, kas
klasificeti ka aicinajumi uz kaitigam vai bistamam
darbibam (81), tomér tiesi tie ir potenciali visbistama-
kie. Viens komentars var atbilst vairakam kategori-
jam. Lielaka dala $addu komentaru tika publicéta You-
Tube (1602) un Facebook (1366), krietni mazak —
TikTok (302), Telegram (114) un X (38). Tas liela méera
atspogulo platformu specifiku, jo tieSi YouTube un Fa-
cebook monitoretaja kopa ir visaktivakas komentaru
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sadalas. Vienlaikus janem vera, ka $1 klasifikacija ir
automatizéta norade, kas balstita satura vertéjuma,
nevis juridisks spriedums, un zinojums neverté ne-
viena komentara atbilstibu likumam.

Lai ari $adu komentaru apjoms pats par sevi ir ba-
tisks, tomér vél svarigdk ir tas, pret ko tie bija versti.
Vardarbigas valodas mérki mainijas lidz ar diskusiju
témam, un to labi ilustre prieksvelesanu perioda pé-
déjas nedélas. Septembra sakuma diskusijas par ener-
gijas cenam izskanéja aicindjumi fiziski izrékinaties
ar energétikas uznémeéjiem. Septembra otraja puseé
naida valoda parvirzijas uz varas parstavjiem, par
kuriem komentaros rakstija, ka tie ,,janosauj, nevis ja-
ievel”. Savukart velesanu nedela, komentéjot zinas par
Krievijas draudiem Latvijai, izskanéja aicinajums kara
gadijuma Krievijas triecienus verst nevis pret iedzivo-
tajiem, bet pret to Latvijas amatpersonu majam, kuras
»saasina situaciju un grib karu”.
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Monitorétaja satura naids bija versts divos pretéjos
virzienos — gan pret latvieSiem un Latvijas valsti, gan
pret krievvalodigajiem iedzivotajiem. Pret latvieSiem
ka tautu un valsts institGcijam tas izskanéja gan
krievu, gan latviesu valoda, savukart latvieSu valoda
rakstitos komentaros tika noveléta nave tiem, kurus
komentétaji devéja par okupantiem. Tas liecina, ka
naidiga valoda nebija vienas sabiedribas grupas
iezime, bet izpaudas abas politiskas diskusijas puses.

Dala §is valodas naca no tiem pasSiem kontiem, kuriem
fiksetas neautentiskas aktivitates pazimes. Divi autori,
kuru komentari parskatitaja izlasé visbiezak klasifi-
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céti ka iesp€jami parkapumi, ir ieprieks aprakstitas
kontu grupas dalibnieki, kas atkartoti komentéja
vienus un tos pasus ,Brivibas Skautnes” (I'paHu
cBob6ozbl) video. Ari vairaki véléeSanu nedeéla identiski,
atkartoti publicéetie teksti tika klasificéti ka naidigi.
Tomer lielaka dala naidigo komentaru, visticamak,
bija pasu lietotaju attieksmes izpausme, un neauten-
tiska aktivitate to drizak pastiprinaja, nevis radija.
Lidz ar to naida valoda monitorétaja telpa lielakoties
atspoguloja sabiedriba jau pastavoSo spriedzi. Tiesi §1
iemesla dé] ta ir viegli izmantojama, lai to vérstu pret
konkrétiem politiskiem meérkiem veleéSanu laika.

Nosleguma: Kremlis vai ta atbalss?

Saja zinojuma analizéts, ka Kremla pozicijai atbilstosi
vestijumi par Latviju izplatijas 15. Saeimas vélesanu
laika. Cetrpadsmit nedélas monitoringa ietvaros tika
fikseti vairak neka 32 tukstosi So véstijumu piemineé-
jumu. Pasi véstijumi nebija jauni. Jauns bija tas, ka tie
piesaistijas velesanu dienaskartibai un kas tos izpla-
tija. Zinojuma nosaukuma uzdotais jautajums, vai tie
ir Kremla vestljumi vai to atbalss, tapéc attiecas ne
tikai uz vestijumu izcelsmi, bet ari uz to, kur un ka tie
izplatas Latvijas informativaja telpa.

Dati uz $o jautajumu atbild divéjadi. Ja skatamies, kas
Sos véstijumus prieksveléSanu perioda izplatija, at-
bilde ir galvenokart atbalss: Cetri no pieciem fikseta-
jiem pieminéjumiem bija lietotdju komentaros, un
vairak neka 90% So komentaru ievietoja konti bez ne-
autentiskas aktivitates paziméem. Ja raugamies, kas ir
to vestijumu avots, kurus atbalss atkartoja, atbilde ir
cita: tie ir sen zinami, gadiem uzturéti Kremla vésti-
jumi, kurus veido un parpublicé neliels Kremlim pie-
tuvinatu kanalu tikls. Kremlis un ta atbalss tapéc ir
viena veéstijumu aprites procesa divi posmi. 2026.
gada Saeimas velesanas lielaka dala §is aprites notika
otraja posma, proti, Latvijas mediju, partiju un poli-
tiku socialo mediju kontu komentaru sadalas.

Lai saprastu, ka avots un atbalss ir saistiti, jaapliuko,
kas vestijumus izplata un kada ir katra dalibnieka
loma. Monitoringa dati lauj iz8kirt cetras Sadas
grupas: 1) nelielu Kremlim pietuvinatu kanalu tiklu,
kura véstijumi rodas (avots); 2) kontus, kas tos mak-
sligi pastiprina (pastiprinataji); 3) noteiktus Latvijas
politikus, kuru paSu satura Sie vestijumi paradas
(starpnieki); 4) tukstoSiem komentetaju, kuri tos at-
karto (atbalss). Grupas atSkiras ne tikai péc apjoma,

bet ari péc ta, cik daudz par to ricibu var drosi pateikt:
par dazam ir skaidras koordinétas darbibas pazimes,
par citam — nekadu.

Svarigakais ir tas, ka §is grupas saistitas cita ar citu.
Avots un pastiprinataji ir nelielas grupas. Kremlim
pietuvinatie kanali, kas vérsti uz Latviju vai bazéti
Krievija, veidoja aptuveni 13% pieminéjumu, savukart
konti ar neautentiskas aktivitates pazimém ievietoja
aptuveni 9% komentaru. Tomer tieSi $ajas grupas mo-
nitorings fikseja atkartotu, koordinetai darbibai athil-
stoSu uzvedibu. Atbalss ir daudz plasaka, bet $adu pa-
zimju taja lielakoties nav. Starpnieku loma ir atskiriga.
TieSi Latvijas politiku kontos visplasako auditoriju sa-
sniedza aicinajums atjaunot attiecibas ar Krieviju un
Baltkrieviju: veleSanu nedéla Sie video tika skatiti
vairak neka divus miljonus reizu. Tas gan nenozime,
ka Sie politiki rikojas kada uzdevuma. Monitoringa
dati neliecina par vinu sadarbibu ar Kremlim pietuvi-
natajiem kanaliem vai pastiprinatajiem, un partiju
nostaja var sakrist ar Kremla poziciju ari bez jebkada
kontakta ar Krieviju vai tai pietuvinatiem aktoriem.
Tacu priek$véléSanu kampana robeZa starp arvalstu
véstijumu un legitimu iekSpolitisku retoriku tadejadi
vietam klast gruti nosakama.

Tomeér Kremlim pietuvinato kanalu ipatsvars, vistica-
mak, ir lieldks par minétajiem 13%. Sis raditajs ietver
tikai divas kanalu grupas, kas tieSi saistitas ar Latviju.
Monitorétaja kopa ir arl Kremlim pietuvinati kanali,
kas nav veérsti tieSi uz Latviju, un Baltkrievijas rezi-
mam pietuvinati kanali. Tikai tris no tiem, ,,Brivibas
Skautnes” (I'panu cBob6ozrl), SBTV (CBTB) un Makso-
metr75 (MakcoMeTp75), kopa veido aptuveni 15% pie-
minéjumu (2. tabula), un, ja pieskaita visus $adus ka-
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nalus, Kremlim vai Baltkrievijas reZimam pietuvina-
tos kanalos bija vairak neka treSdala visu piemineé-
jumu. Ari Sajos kanalos véstijumu piemin€jumus gal-
venokart veido komentari pie socialo mediju satura,
tapéc secinajums, ka tos parsvara raksta auditorija,
paliek speka. Mainas tikai priekSstats par to, kur 81 au-
ditorija pulcéjas: ieverojama tas dala komenté ari
Kremlim pietuvinatu kanalu saturu, ne tikai Latvijas
mediju un politiku lapas. Lidzigi javéerte arl 9% ko-
mentaru, ko ievietoja konti ar neautentiskas aktivita-
tes pazimém. Atbalss nav tas pats, kas autentisks vie-
doklis: rupigi vaditi konti var neuzradit nevienu no
minétajam pazimém, tapéc Sie 9% ir uzskatami par
koordinétas aktivitates zemako robezu.

Tas, ka lielako dalu Kremla pozicijai atbilstoSo vésti-
jumu izplata pati auditorija, ir zinojuma galvenais se-
cinajums, un tam ir vairakas sekas, kas sniedzas pari
Saja zinojuma nosprausto jautdjumu atbildem.

Pirmkart, dalai Latvijas socialo tiklu lietotaju Sie véesti-
jumi vairs nav ar€ja ietekme, ar kuru vini saskaras,
bet gatavs skaidrojums, ar kuru vini pasi interpreté
notikumus valsti. Kad komentétajs graudu tranzita
tarifa saskata pieradijumu, ka Latviju ,vada Brisele”,
vai balsu skaitiSanas aizkavéSanos uzskata par krap-
Sanas pazimi, vinam nav vajadzigs Kremlim pietuvi-
nats kanals, kas So secinajumu piedavatu. Neatkarigi
no ta, ka tas noticis, gadiem uzturetie vestijumi ir klu-
vusi par dalu no ta, ka dala sabiedribas skaidro savu
valsti. To apstiprina ari véstijumu dinamika. Uz Lat-
viju versto un Krievija bazeto Kremlim pietuvinato
kanalu aktivitate visu periodu saglabajas ap 300 pie-
minéjumu nedela, bet kop€jais pieminéjumu skaits
lidz veleSanu nedélai vairak neka divkarsojas. Ja avots
nekluva aktivaks, pieaugums naca no citurienes: no
lietotajiem, kuri, pieaugot uzmanibai politikai, Sos
vestijumus Latvijas mediju un politiku lapas atkartoja
pasi.

otrkart, no avota viedokla Sada aprite ir loti efektiva.
Neliels kanalu tikls un veél mazaks pastiprinataju loks
véstijumus rada un uztur, bet to plasako izplatibu no-
droSina citi, lielakoties parasti lietotaji. Avotam tas ne-
prasa papildu izmaksas un nerada blokéSanas risku,
bet vestijumi ieglst uzticamibu, ko pieskir ,,savéjo”
balss. Dati nelauj apgalvot, ka $ada aprite ir apzinati
veidota, tac¢u rezultats ir tads pats: neliels resursu ie-
guldijums nodros$ina plasu vélamo véestijumu izpla-
tibu.

Treskart, tas maina, ka lasit 81 zinojuma galveno radi-
taju. Pieminéjumu skaita pieaugums pirms veélesa-
nam galvenokart meéra to, cik plasi sabiedriba rezonée

36 dp

NOSLEGUMA

jau iepriek$§ uzturéti un izplatiti vestijumi, un tikai
mazaka mera arvalstu aktivitates pieaugumu. Divreiz
vairak piemin€éjumu nenozimeé divreiz vairak arvalstu
iejaukSanas. Tas nozimeé, ka, pieaugot uzmanibai no-
teiktiem politiskiem jautajumiem, S$os vestijumus
biezak izmantoja to apsprieSana. Tapéc vestijumu
apjoms vien nav piemeérots raditajs arvalstu iejauksa-
nas intensitates novertéSanai, un pieaugums javerte
kopa ar to, kas un kur véstijumus izplata.

Ceturtkart, atbalss parsvars nemagzina risku informa-
tivajai telpai, bet maina ta raksturu. To ir grutak pa-
manit, to nevar novérst, blokejot kanalus vai atklajot,
kas aiz tiem stav, un tas ir cieSi saistits ar realu neap-
mierinatibu un neuzticé$anos valstij, kas véstijumiem
pieSkir ticamibu. Vienlaikus ne katrs komentétajs,
kura teiktais sakrit ar Kremla poziciju, So poziciju ap-
zinati atbalsta. Daudzos gadijumos $adi komentari
drizak pauz neapmierinatibu, izmantojot sev pieeja-
mos, jau gatavos formuléjumus. ST at§kiriba ir bitiska
gan vestijumu analizei, gan tam, ka uz tiem atbildét
publiskaja komunikacija.

Iespéjamie skaidrojumi

Kapeéc véstijumu aprité dominé atbalss?

Iigstosa piedavajuma uzkratais efekts. Véstijumi par
Latviju gadiem atkartoti Krievijas medijos un péc to
blokéSanas socialajas platformas. Eksperimentals pé-
tijums rada, ka jau islaiciga saskare ar Sadiem vestiju-
miem krievvalodigajiem respondentiem pastiprinaja
uztverto diskriminaciju (Hoyle et al., 2024). Ilgaka
laika tas var nozimet, ka dala auditorijas veéstijumus
vairs ne tikai sanem, bet atveido pati. Sis skaidrojums
saskan ar noverojumu, ka auditorija visvairak ir par-
nemusi visparigakos un ilgak lietotos véstijumus.

Realas neapmierinatibas valoda. Pretéjs skaidrojums
ir, ka komentétdji pauz realu neapmierinatibu ar
cenam, valdibu vai valodas politiku, un Kremla pozici-
jai atbilsto$a vestijumu kopa tai vienkarsi piedava ga-
tavus formulejumus. Politiskie uzskati liela mera
nosaka, kadus medijus cilvéki izvelas (Shehata,
Ekstrom un Oleskog Tryggvason, 2024), tapéc ar mo-
nitoringa datiem abus skaidrojumus noskirt nav ie-
spéjams. Visticamak, tie darbojas vienlaikus un viens
otru pastiprina.

Lidzdalibas modelis. Informacijas operaciju péetijjumi
apraksta modeli, kurd meérktiecigi aktori véstijumus
ies€j, bet to talaku izplatiSanu liela mera veic isti lieto-
taji, kuri neapzinas, ka piedalas operacija (Starbird,
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Arif un Wilson, 2019). Ja Sis modelis ir piemérojams
Latvijai, tad neliels avots, neliels pastiprinataju loks
un liela atbalss nav pretruna cits ar citu, bet veido sa-
gaidamu struktaru.

Kapeéc vesturiskie véstijumi mazinajas?
PriekSvelesanu perioda vesture balstitie véstijumi par
vestures parrakstiSanu, PSRS ,atbrivoSanas” nolieg-
$anu un padomju pieminek]u nojauk$anu saruka pat
absolutos skaitlos. Zinojuma piedavatais skaidrojums
ir tads, ka Sos vestijumus priekSveléSanu konteksta
bija grutak parverst balsoSanas lémuma. Pastav
vismaz divi alternativi skaidrojumi. Pirmkart, kalen-
dars: Sie véstijumi parasti aktivizejas ap atceres datu-
miem, un nozimigakie no tiem, pieméram, 16. marts
un 9. maijs, ir arpus monitoringa perioda. Otrkart, uz-
manibas ierobeZotiba: veléSanu témas vareja izspiest
citas témas neatkarigi no ta, vai kads to merktiecigi
virzija.

Kapéc Kremlim pietuvinata vide nevienojas par vienu
sarakstu?

Kremlim pietuvinato kanalu tikls veléSanas neatbal-
stija vienu sarakstu, un veleSanu nedela ta plasaka
parpublicesanas kéde pat vérsas pret partijas Stabili-
tatei! vaditaju. lesp€jami tris skaidrojumi. Pirmais ir
konkurence starp satura veidotajiem: verSanas pret
Roslikovu bija saistita ar apgalvojumu, ka vin§ stdze-
jies par blogeri Romanu Samulu, kura kanals pats ir
dala no parpublicésanas tikla, un tas liecina par per-
sonisku vai grupéjumu motivu. Otrais ir stratégisks:
vispareja neuzticéSanas valstij un veleSanam var but
vertigaka neka kada konkréta saraksta uzvara, un
prokrievisku politiku diskrediteSana ka ,sistémas
dalas” var kalpot sim merkim. TreSais ir decentraliza-
cija: péc 2022. gada Kremla informativa ietekme Lat-
vija darbojas ka izkliedéeta ekosistéma bez vienota va-
dibas centra.

So tre$o skaidrojumu ir vérts izvérst, jo tas palidz sa-
prast ari parejos divus. Decentralizétd ekosistéma
satura veidotaji izplata Kremla pozicijai atbilstoSus
véstijumus, tacu rikojas liela mera patstavigi, vadoties
péc savam interesem: auditorijas piesaistes, ziedoju-
miem, personiskdam simpatijam un konfliktiem. Lai
izplatitu Kremlim izdevigus veéstijumus, tiem nav vaja-
dzigi noradijumi, ta¢u nav ari mehanisma, kas nodro-
Sinatu vienotu ricibu veléSanas. Rezultata vestijumu
saturs ir saskanots, bet riciba — ne, un ekosistéma var
versties ari pret saviem Skietamajiem sabiedrotajiem,
ka tas notika ar Roslikovu. Sada vidé personiski kon-
flikti un stratégiski apsverumi var pastavet lidztekus,
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tapéec visi tris skaidrojumi var bt patiesi vienlaikus.
No ta izriet divas sekas. Pirmkart, koordinacijas tra-
kums nenozime, ka trukst saskanotibas: Kremla pozi-
cijai atbilstoSs saturs tiek radits ari bez centralizétas
vadibas, un tas apgrutina gan attiecinasanu, gan atbil-
des ricibu. Otrkart, Sada ekosistéma ir noturiga pret
pasakumiem, kas versti uz atseviSkiem aktoriem:
viena kanala blokéSana vai attiecinaSana konkrétai or-
ganizacijai ietekmé tikai vienu no daudziem tikla
mezgliem. Dati Sos skaidrojumus noskirt nelauj, tac¢u
noverojums kopuma vajina pienémumu par vienu,
centralizéeti vaditu kampanu konkréta saraksta atbal-
stam.

Kapeéec neautentiska aktivitate bija zema?

Ar1 S$im novérojumam ir vairaki skaidrojumi. Neau-
tentiska aktivitate var but patieS$am zema: ja vestiju-
mus jau uztur atbalss, maksliga pastiprinasana ir
mazak vajadziga. Koordinétaka darbiba var notikt
slegtas grupas, privatos kanalos un tieSajas zinas, kas
ir arpus monitoringa redzesloka. Rupigak vaditi konti
var neuzradit nevienu no izmeritajam pazimém. Vis-
beidzot, zemo aktivitati var bat ietekméjusi ari plat-
formu pastiprinata uzmaniba veléSanam péc citu
valstu pieredzes, tacu monitoringa dati to parbaudit
nelauj.

Zema neautentiskas aktivitates intensitate un centra-
lizéta atbalsta trukums kadam sarakstam saskan ar 1.
nodala izteikto pienémumu par to, ka Krievijas ie-
tekme Latvijas veléSanas varéja izpausties. Péde€jo
gadu vélesanas rada, ka arvalstu iejaukSanas var bt
loti dazada. Rumanija Konstitucionala tiesa 2024.
gada decembri anuléja prezidenta veléSanu pirmo
kartu péc tam, kad tika atslepenoti droSibas iestazu
zinojumi par koordinétu kampanu TikTok platforma
viena kandidata atbalstam, bet Moldova un Armenija
lidztekus informacijas operacijam zinots ari par
tieSam iejaukSanas formam, piemeéram, balsu pir-
ksanu (sk. 1. nodalu). Sajos gadijumos iejauk$anas
bija koncentréta un versta uz konkretu iznakumu. Lat-
vija monitorings $adu ainu nefikséja. Tas nenozime,
ka risku nebija: tas izpaudas citadi, informativaja
telpa, izmantojot jau eso$as plaisas sabiedriba, un ta-
dejadi liela mera atkariba no ta, cik gatava pati sabied-
riba ir noticét apgalvojumiem par negodigam velésa-
nam.
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Galvenie secinajumi un to nozime

Veci véstijumi ar jaunu funkciju

PriekSvelesanu perioda jauni vestijumi netika nove-
roti, taéu mainijas esoSo vestijumu hierarhija. Vis-
straujak pieauga apgalvojumi, kas Latvijai norada, ka
rikoties, vai apSauba balsojuma jégu: aicinajums at-
jaunot attiecibas ar Krieviju un Baltkrieviju un apgal-
vojums, ka vélésanas ir nelegitimas. Veésturé balstitie
apgalvojumi taja paSa laikd saruka pat absolitos
skaitlos. Kremla pozicijai atbilstoSie véestijumi tatad
darbojas ka elastiga izlase. Satura veidotaji no tas var
merktiecigi izveléties situacijai piemérotako, bet ko-
mentétaju valoda prieksplana izvirzas tie vestijumi,
kas athilst briza politiskajai dienaskartibai. Tas ne ob-
ligati notiek apzinati, jo $ie vestijumi jau ir dala no
vinu priekSstata par valsti. VeleSanu konteksta prieks-
plana izvirzijas tie vestijumi, kurus visvieglak par-
vérst balsoSanas léemuma: balsot ,par mieru”, balsot
par ,attiecibu atjaunoSanu” vai nebalsot vispar. Naka-
majas velésanas tapéc drizak sagaidamas jau zinamu
véstijumu jaunas kombinacijas un piesaistes punkti,
kurus liela méra var paredzét.

Notikumi ka galvena izejviela: parinterpretacija,
nevis izdomajumi

Visa perioda véstijumi piesaistijas realiem iek$politis-
kiem notikumiem, pieméram, graudu tranzita tari-
fam, degvielas cenam, airBaltic finansém, CSDD datu
noplidei, vetras sekam, Valsts prezidenta izteiku-
miem par kodoliero¢iem un Saeimas lémumam par
sabiedrisko mediju saturu krievu valoda. Lielakaja
dala gadijumu pasi notikumi netika izdomati. Tie tika
parinterpretéti ka pieradijums jau iepriek$ gatavam
secinajumam, ka Latvija bez Krievijas neizdzivos, ka
to vada citi vai ka ta pati provocé karu. Atseviskos ga-
dijumos izplatita satura pamata tomer nebija parbau-
damu faktu: Kremlim pietuvinato kanalu tikla izplatita
it ka Valsts drosibas dienestam adreséta iesnieguma
autentiskums nav parbaudits, un apgalvojumi par vé-
lesanu viltoSanu nebalstijas nekados parkapumu pie-
radijumos.

No ta izriet divas praktiskas sekas. Pirmkart, faktu
parbaude un atspékosana Sados gadijumos sniedz
maz, jo nepatiess ir nevis fakts, bet no ta izdaritais se-
cinajums. Otrkart, priekSvélesanu laika katrs valsts
lemums, kas skar ekonomiski jutigu jautajumu vai
krievvalodigo auditoriju, klust par iespejamu vesti-
jumu piesaistes punktu neatkarigi no ta, cik pamatots
ir pats Ilemums. Tas nav arguments pret Sadiem lemu-
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miem, bet atgadinajums, ka tie jaAkomunicé savlaicigi
un saprotami. Véstijumu intensitati ap notikumiem
turklat var noteikt gan merktieciga pastiprinasana,
gan paSmaju politiska mobilizacija. Diskusija par ko-
doliero¢iem kontu ar neautentiskas aktivitates pazi-
meém komentaru skaits divas dienas vairak neka div-
karsojas, bet reakciju uz Saeimas léemumu par sabied-
risko mediju saturu krievu valoda veidoja galvenokart
Latvijas politiskie aktori un vinu auditorija. Péc
apjoma vien Sos gadijumus atSkirt nav iespejams. Ja-
uzsver ari, ka notikumu un vestijumu sakritiba laika
rada tikai to, ka véstijumi uz notikumiem reagg€ja, bet
ne to, ka kads tos apzinati izmantoja.

Komentaru sadalas ka galvena aprites vide

Vestijumi atskiras péc ta, cik liela méra tos ir parne-
musi auditorija. Véstijumi par valsts ekonomisko ne-
Sp€ju un suverenitates trukumu komentaros paradas
astonas lidz desmit reizes biezak neka publikacijas,
bet vestijumi par krievvalodigo vajasanu un nacisma
godinasanu joprojam liela mera ir satura veidotaju
virziti. Pirmie kluvusi par dalu no ikdiena paustas ne-
apmierinatibas valodas un vairs nav atkarigi no avota.
Pat ja Kremlim pietuvinatie kanali tos partrauktu iz-
platit, tie, visticamak, turpinatu izskanet komentaros
ikreiz, kad sabiedriba aktualiz€jas ekonomiskas griti-
bas vai stridi par valsts lemumiem. Uz tiem var athil-
det ar lemumu skaidrosanu un pasu problému risina-
Sanu. Otro izplatiba joprojam ir atkariga no tiem, kas
tos rada, tapéc uz tiem iedarbigaki ir pasakumi, kas
vérsti pret avotiem un pastiprinatajiem. Komentaru
un publikaciju attieciba var kalpot ari ka raditajs turp-
makajam monitoringam: ja kada vestijuma piemine-
jumi pakapeniski parvietojas no publikacijam uz ko-
mentariem, auditorija to parnem.

Tapec ierastie pretpasakumi nosedz tikai dalu izaici-
najuma. Kanalu blokéSana vai zinoSana par tiem sa-
sniedz tikai pasSu kanalu publikacijas, kuras ir apme-
ram piekta dala pieminéjumu. Parejas Cetras piektda-
las ir komentaros, lielakoties Latvijas mediju un poli-
tisko aktoru lapas, uz kuram neattiecas ne Krievijas
mediju ierobeZojumi, ne priek§vélésanu agitacijas no-
teikumi. Komentaru sadalu moderéSana tapéc ir dala
no informativas telpas aizsardzibas, ne tikai tehnisks
lapu parvaldibas jautajums. Diskusijas paradas ari
jauni dalibnieki: X platforma iebtvetais maksliga inte-
lekta asistents monitorétajas politiskajas diskusijas
atbildeja vairak neka 2200 reizes, un ta loma veléesanu
diskusijas vél nav izpétita.
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Vélesanas ka mérkis: Saubas iesétas pirms
balsojuma, uzturetas péec ta

Viens no butiskakajiem secinajumiem attiecas uz ap-
galvojumu, ka Latvijas véleSanas ir nelegitimas. Julija
tas bija marginals, bet diend péc velésanam tas tika
fikséts biezak neka jebkura cita monitoringa diena.
Butiskaka par apjomu tomeér ir izplatitaju maina.
Pirms balsojuma Saubas izplatija kandidatu konti,
identiski, atkartoti publicéti teksti un konti ar neau-
tentiskas aktivitates pazimém, gandriz vienada
apjoma latvieSu un krievu valoda. Péc balsojuma
Saubas uzturéja galvenokart parastie komentétaji,
kuri zemo veéletaju aktivitati, ieilguso balsu skaitiSanu
un velétaju aptaujas rezultatus interpretéja ka apstip-
rindjumu jau iepriek$ dzirdétajam. Zem galvenajam
zinadm par véletaju aptaujas rezultatiem konti ar neau-
tentiskas aktivitates pazimém ievietoja tikai aptuveni
6% komentaru.

Sada seciba norada, ka $aubam par véleSanam tika sa-
gatavota augsne. PécveléSanu Saubas bija pirms véle-
Sanam ieséto vestijumu turpindjums, un tam vairs
nebija vajadziga merktieciga pastiprinaSana. Uzticé-
Sanos veleSanam tatad var mazinat ari bez apjomigas
kampanas veléSanu diena: pietiek, ja attieciga inter-
pretacija informativaja telpa ir ieviesta jau ieprieks,
un tad jebkura procediras aizkavéSanas var tikt pa-
sniegta ka tas ,pieradijums”. VEéléSanu procesa uztica-
mibai tapéc kritiskas ir ne tikai pédejas dienas pirms
balsojuma, bet ari veléSanu nakts un pirmas dienas
PEc tas. Glabasana un ieprieks nodoto balsu parbaude
un skaitiSanas ilgums kluva par argumentiem tapec,
ka §is procediras sabiedribai nebija pietiekami skaid-
rotas, lai gan parkapumi tajas netika konstateti.

Neautentiska aktivitate: neliela, koncentréta un
izsekojosa

Dati nedod pamatu runat par masveida automatizetu
kampanu, tacu fikséta aktivitate nebija nejausa. Ta
koncentréejas daZzos kanalos, ipasi , Brivibas Skautnés”,
un velesanu nedela parcelas uz lielakajam Facebook
zinu lapam, kuras tobrid notika diskusija par véelesa-
nam. Neautentiska aktivitate tatad sekoja auditorijai
un izmantoja jau notiekoSas diskusijas. Monitoringa
dati vien nelauj to attiecinat uz Krievijas valsti vai
kadu konkrétu organizaciju, lai gan konteksts dod
pamatu uzskatit, ka ta ir saistita ar Kremlim pietuvi-
natiem aktoriem. Sadu aktivitati nevar efektivi mazi-
nat ar visparigiem pasakumiem pret botiem, jo ta ir
neliela un meérktieciga. Ta prasa konkrétu gadijumu
dokumentésanu un nodosanu platformam. Vispama-
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totakie Sadai ricibai ir gadijumi, kuros koordinéta ko-
mentésana sakrit ar iespé€jamiem platformu notei-
kumu parkapumiem, ka saskanoti komentéjoSo kontu
grupas un Skietama ziedojumu laguma gadijuma, jo
tad verSanos pie platformam atbalsta divi neatkarigi
argumenti: gan saturs, gan uzvediba.

Kremlim pietuvinata vide nav vienots agitacijas stabs

Dati neuzrada, ka Kremlim pietuvinatie kanali batu
vienoti atbalstijusi vienu politisko spéku. VéleSanu
nedela tikla plasaka parpublicéSanas kéde bija vérsta
pret partijas Stabilitatei! vaditaju Alekseju Roslikovu,
bet viens no tikla kanaliem aicinaja balsot par Suveré-
nas varas kandidatiem. Savukart Ukrainas prokrievis-
kais politikis Jevhens Murajevs aicinaja balsot par
Roslikovu. Tas ir vistieSakais monitoringa perioda fik-
sétais arvalstu méginajums ietekmeét Latvijas véletaju
izveli, un tas nebija slépts. Aicinajums izplatijas at-
klati, pasa kandidata TikTok kontd, un sasniedza
vienu no lielakajam auditorijam monitorétaja agitaci-
jas saturd. Arvalstu ietekme véléSanads tadéjadi var
ienakt ari caur legitimas kampanas kanaliem, uz
kuriem FIMI uzraudzibas instrumenti parasti nav
veérsti.

Attieksme monitorétaja telpa bija izteikti asimetriska.
Pret valdibu, valdoSajam partijam un sabiedrisko
mediju tika pausta gandriz tikai negativa attieksme,
tacu parsvara negativa ta bija ari pret partijam, kas
tradicionali uzruna krievvalodigos velétajus, pieme-
ram, ,Saskanu” un ,Stabilitateil”. Pozitivu pieminé-
jumu parsvars bija tikai retiem politiskajiem spékiem,
tostarp ,Suverénajai varai” un ,Latvijai pirmaja vieta”.
Tas liecina, ka monitorétas telpas auditorija nav tikai
krievvalodiga un ari krievvalodiga auditorija nav vien-
dabiga. Labveligak vertétas partijas vieno pozicija, ne
valodas kopiena: kritika pret paSreizéjo politisko
kursu un aicindjums atjaunot attiecibas ar Krieviju.
Kremla pozicijai atbilstoSie véstijumi tatad vairs neap-
robeZojas ar krievvalodigo informativo telpu. Kopuma
monitorétas vides virziens bija versts drizak pret
valsts institicijam un valdoSo vairakumu neka par
vienu konkrétu alternativu, jo véstijumi, kas grauj uz-
ticéSanos institicijam un procediram, ir noderigi ne-
atkarigi no ta, kur$ saraksts uzvar. Dati gan neliecina
par koordinaciju starp partijam un kanaliem, kas tam
pastiprinaja labveligu saturu, un attieksmes sadali-
jums raksturo monitoréto kanalu kopu, ne véletaju
noskanojumu kopuma.
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Véstijumu radikalizacija pirms vélésanam

Tuvojoties veleSsanam, vardarbiga valoda parvirzijas
no visparigas neapmierinatibas uz konkrétiem mer-
kiem: paradijas aicinajumi uz vardarbibu pret konkre-
tiem politikiem un amatpersonam. Naidiga runa tika
vérsta abos virzienos, gan pret valdoSajam partijam
un latvieSiem, gan pret krievvalodigajiem un viniem
adreséto sarakstu kandidatiem. Ar koordinéto aktivi-
tati 81 valoda parklajas maz, un lielaka dala naidigo
komentaru, visticamak, pauz pasu lietotaju attieksmi.
Naida valoda tatad lielakoties atspogulo sabiedriba jau
pastavosu spriedzi, tapéc to nevar mazinat tikai ar ne-
autentisku kontu apkarosanu. TieSi tas to padara
viegli izmantojamu: naids nav jarada no jauna, to pie-
tiek pastiprinat un novirzit pret konkrétiem mérkiem.
Vardarbigas valodas parvirzisanas uz konkretiem po-
litikiem un amatpersonam liecina, ka prieksvélesanu
perioda uzmaniba japiever$ ari kandidatu un amat-
personu drosibai. Klasifikacija ir automatiska norade
un nav juridisks vértéjums, tapéc zinojums neverte
neviena komentara atbilstibu likumam.

Ieteikumi velésanu uzticamibas stiprinasanai

Ja lielaka dala vestijumu aprites notiek pasu Latvijas
lapu komentaru sadalas, pretdarbiba nevar aprobeZo-
ties ar véstijumu avotiem. Tai jaaptver tris limeni:
avoti un pastiprinataji, kurus var dokumentét un par
kuriem var zinot platformam; diskusiju vide, kura vés-
tijumi sastopas ar plasaku sabiedribu; un uzticéSanas
valsts Iemumiem un véléSanu proceduram, kuras Sie
véstijumi apSauba. Vienlaikus pretdarbibai jabiut sa-
meérigai: lielaka dala monitoréta satura ir asa, bet legi-
tima politiska runa, un merkis nav to ierobezot, bet
mazinat manipulacijas iesp€jas un sabiedribas uzné-
mibu pret tam.

Avoti un pastiprinataji

Latvijas pieredze péc 2022. gada un Eiropas péetijumi
liecina, ka blokésana Kremlim pietuvinata satura iz-
platiSanu mazina, ta¢u to neaptur — dala satura par-
vietojas uz citam platformam (Santos Okholm, Ebra-
himi Fard un ten Thij, 2024; NEPLP, 2025). Monito-
ringa identificétie stabilie parpublicéSanas marsruti ir
jaturpina dokumentét un janodod platformam un uz-
raudzibas iestadém ka pieradijums sistémisku risku
novertéjumiem, ko paredz Digitalo pakalpojumu akts.
Sajos novértéjumos vélésanu laika bitu janem véra
arl iebuvetie maksliga intelekta asistenti, kas politis-
kajas diskusijas darbojas ka aktivi dalibnieki.
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Murajeva aicinajums balsot par Latvijas kandidatu
rada, ka arvalstu ietekme var ienakt atklati, caur pasu
kampanu saturu. Priek$véléSanu agitacijas likums
agitaciju nosaka péc tas satura, tacu atseviskus iero-
beZojumus arvalstu personam, kuras publiski aicina
balsot par kadu sarakstu, neparedz. Ir verts izvértet,
vai priekSvelésanu agitacijas reguléjumam un ta uz-
raudzibai btu jaaptver ari $adi socialajos tiklos izpla-
titi aicinajumi. Arl paSam partijam reputacijas de] va-
jadzetu but ieinteresetam publiski noSkirties no Sada
atbalsta.

Diskusiju vide

Mediju un partiju lapas ir galvena vieta, kur vestijumi
sastopas ar plasaku auditoriju, un veléSanu nedéla
tieSi lielajas Facebook zinu lapas koncentréjas iden-
tiski, atkartoti publicéti teksti un kontu ar neautentis-
kas aktivitates pazimém darbiba. Skaidri komentesa-
nas noteikumi, vards varda atkartotu tekstu ierobezo-
Sana un pastiprinata moderésana prieksvélesanu pe-
rioda ir lapu ipaSniekiem pieejami instrumenti. Parti-
jam un kandidatiem tas attiecas ar1 uz pasu kontu ko-
mentaru sadalam, kuras monitoringa perioda tika fik-
seti gandriz 9 tukstosi pieminéjumu.

Vardarbigas valodas pieaugums pret konkrétiem poli-
tikiem un amatpersonam prieksvélesanu perioda ir
pamats sadarbibai starp platformam, lapu ipasnie-
kiem un tiesibsargajosajam iestadem, lai savlaicigi
pamanitu draudus, kas varétu apdraudét kandidatu
un amatpersonu droSibu.

Ta ka velesanu apsSaubiSanas teksti gandriz vienada
apjoma izplatijas latvieSu un krievu valoda un Krem-
lim pietuvinati konti vestijumus izplata ari latvieSu
valoda, informativas telpas uzraudzibai un medijpra-
tibas pasakumiem jaaptver abas valodu kopienas, ne
tikai krievvalodiga auditorija.

Uzticésanas lémumiem un procediiram

Balsu skaitiSanas aizkaveSanas glabasana nodoto
balsu parbaudes dél bija viens no galvenajiem argu-
mentiem vélésanu apsSaubiSanai. Pirms nakamajam
vélesanam ir verts laikus izskaidrot, ka notiek glaba-
Sana un ieprieks nodoto balsu parbaude, cik ilgi ta var
ilgt, kapéc aploksnes nevar samainit un ka velétaju
aptaujas rezultati atSkiras no oficialajiem, ka ar1 saga-
tavot komunikaciju iespéjamiem kavejumiem véle-
Sanu nakti.

Vestijumus par ekonomisko nespéju un suverenitates
trukumu nevar atspekot, jo tie piesaistas realiem stri-
diem. Uz tiem labak atbild savlaicigs un saprotams
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lemumu skaidrojums, ipaSi tam auditorijam, kuras
lemums skar visvairak. Veéstijumiem par nacisma go-
dinasanu un vestures parrakstiSanu savukart var ga-
tavoties péc kalendara, jo tie aktivizejas ap atceres da-
tumiem.

Publiskaja komunikacija janoskir Kremla pozicijai at-
bilstoSs saturs no pieraditas arvalstu operacijas. Ko-
mentétaju vispareja apzimésana par Kremla agentiem
biitu ne tikai nepamatota §1 zinojuma datu gaisma, bet
ari apstiprinatu véstijumus, kurus ta cenSas mazinat.

Kremlis vai ta atbalss? 2026. gada Saeimas veéléSanas
— abi, bet nevienlidzigas dalds un dazadas lomas.
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Kremlim pietuvinata vide nodroSinaja vestijumus, to
pastavigu piegadi un nelielu, mérktiecigu pastiprina-
jumu, bet lielako dalu to aprites nodroSinaja pasi Lat-
vijas socialo tiklu lietotaji. TieSi tapéc galvenais izaici-
najums nav tikai arvalstu operaciju atklasana, bet ari
sabiedribas uznémibas mazinasana pret Siem véstiju-
miem - ar uzticéSanos institlicijam, savlaicigu
lemumu un procediru skaidrosanu un kvalitativaku
diskusiju vidi pasu majas. Koordinétas operacijas var
atklat un ierobezot. Atbalsi var tikai mazinat, un tas ir
ilgaks, tac¢u ari noturigaks darbs.

Pielikums. Ka tika veikts péetijums

Dati un monitoringa periods. Datu vakSana un atlase
veikta par laika periodu no 2026. gada 1. julija 1idz 4.
oktobrim — Cetrpadsmit ned€las lidz Saeimas velesa-
nam, véléSanu dienu un pirmo dienu péc tam. Datu ie-
vakSanai tikuSi monitoréeti kopa 502 publiski kanali, 5
platformas: 136 TikTok, 111 Telegram, 101 YouTube,
97 Facebook un 57 X. Datu vakSanas procesa ticis fik-
séts konkreta ieraksta vai publikacijas teksts, publice-
Sanas laiks, kanals un platformas noraditie iesaistes
raditaji, un ta sasaistita ar zem tas publicétajiem pub-
liskajiem komentariem. Datu vakSana un monitoringa
izmantota tikai publiski pieejama informacija.

Monitoréto kanalu atlase. Monitoréto kanalu kopa ir
merktiecigi atlasita un nav reprezentativa izlase sta-
tistiskd nozime: kanali izveléti péc to attiecinamibas
uz pétijuma jautajumiem (Krippendorff, 2018). Taja
ieklauti kanali ar dokumentétu Kremla pozicijai atbil-
stoSu véstijumu izplatiSanas vesturi, kas identificeti
autoru ieprieks veiktaja monitoringa un citos publicé-
tajos avotos, veéleéSanas iesaistito partiju, kandidatu un
instittciju oficialie konti, ka ari Latvijas mediju konti,
kuru saturs un komentaru sadalas ir nozimiga publis-
kas diskusijas vieta. Katrs kanals pirms analizes ieda-
lits kada no kategorijam (4. tabula). Kanalu kategori-
zacija veikta kvalitativd divpakapju verifikacijas pro-
cesa. Kategorijas raksturo kanala lomu monitorétaja
telpa un neverteé ta ipasSniekus vai parvaldniekus.

Vestijumu identificéSana. Monitorétie véstijumi iden-
tificeti péc autoru izstradatas véstijumu kopas, kura ir
septini galvenie vestijumi un 25 konkreti apgalvojumi
(5. tabula). Automatizéts klasifikators katru publika-
ciju un komentaru salidzina ar $o kopu, bet klasifika-

cijas rezultatus manuali validéja pétnieki. Dala ar vé-
léSanam saistita satura, pieméram, identiski, atkartoti
publicéti aicinajumi boikotét véleSanas vai balsot par
partijam, kas atjaunotu attiecibas ar Krieviju, vésti-
jumu kopa nav atseviska kategorija. Sos gadijumus
pétnieki identificéja, analiz€jot datus, un zinojuma tie
aprakstiti kvalitativi.

Meérijumi. Pamata mérvieniba ir pieminéjums — reize,
kad kads no véstijumiem identificéts publikacija vai
komentara; ja teksta ir divi véstijumi, tie veido divus
pieminéjumus. Par atskaites limeni izmantots videjais
pieminéjumu skaits nedéla cetras pilnajas julija nedé-
las (6. julijs — 2. augusts). Skatijumi ir platformu nora-
ditais globalais iesaistes ar saturu vienibu skaits datu
izguves bridi. Dazadu platformu skatijumu kopsum-
mas ir tikai aptuvens raditajs, un tas nemeéra sa-
sniegto auditoriju. Attieksme pret institicijam, parti-
jam un politikiem novertéta atseviSka analizé, un ipat-
svari noraditi tikai subjektiem ar vismaz 60 noverte-
tiem pieminéjumiem.

Kontu uzvedibas izmainas ap notikumiem meéritas,
salidzinot divas dienas pirms diskusijas sakuma ar tas
pirmajam divam dienam tajos pasos kanalos, bet au-
ditorijas reakcija mérita komentaru sadala. Komen-
tari, kas varétu parkapt platformu noteikumus, identi-
ficeti un atzimeti automatiski.

Koordinacijas vértéSana. Koordinacija vertéta péc
seSam kontu uzvedibas pazimém, kas pielagotas no
koordinétas tieSsaistes aktivitates pétijumiem, un péc
gandriz identisku tekstu parpublicéSanas starp kana-
liem.
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4. TABULA Kanalu grupas un to kategorizacijas kritériji.

Kanalu grupa

Kanali Kategorizacijas kritérijs

Latvijas politisko aktoru konti

Latvijas mediju konti

132 Registrétas partijas, kandidata vai amatpersonas oficialais
konts

52 Registréta Latvijas medija konts

Latvijas sabiedrisko organizaciju un aktivistu konti 39 Bazéti Latvija; nav partija vai medijs; nav dokumentétas

Kremlim pietuvinatas darbibas

Uz Latviju versti Kremlim pietuvinatie kanali 84 Versts uz Latvijas auditoriju; dokumentéta Kremla pozicijai

atbilstosu véstijumu izplatiSanas vésture

Krievija bazétie Kremlim pietuvinatie kanali 39 Bazéti Krievija; dokumentéta Kremla pozicijai atbilstoSu

véstijumu izplatiS8anas vésture, tostarp no Krievijas valsts
mediju un iestazu kontiem

Citi kanali 156 Kremlim pietuvinati kanali, kas nav veérsti tiesi uz Latviju,
Baltkrievijas reZimam pietuvinati kanali, ar operaciju Storm-
1516 saistiti kanali, Ukrainas un neatkarigie krievvalodigie
mediji, ka ari neklasificéti kanali

5. TABULA Pétijuma izmantotas véstijumu kopas un tas sastadosie apgalvojumi.

Vestijums Konkrétie apgalvojumi

»Bez Krievijas Latvija neizdzivos”

»Latviju vada citi”

»Latvija vaja krievus”

3

,Latvija pati provocé karu’

,Latvija godina nacistus”

,Latvija parraksta vésturi”

,Laiks atjaunot attiecibas ar
Krieviju”

Latvija nespéj pastavet patstavigi; ekonomikas lejupslide sankciju un ar Krieviju sarauto saisu
dél; neveiksmiga attistiba Rietumu integracijas dél; morala degradacija (LGBTQ un liberalas
vértibas); depopulacija un smadzenu aizplt$ana; Ukrainas bégli ka slogs vai drauds

Nav realas suverenitates, valsti parvalda ASV, NATO vai Brisele; Latvija ir maza, nenozimiga
valsts; véléSanas ir nelegitimas, viltotas vai aréji kontrolétas; NATO karaspéka klatbatne ir
okupacija

Valsts vaja krievvalodigos un apklusina vinu parstavjus; aizliedz un apspiez krievu valodu; izraida
Krievijas pilsonus un nepilsonus

Provocé Krieviju ar dalibu NATO un atbalstu Ukrainai, tapéc klast par legitimu mérki; izdoma vai
parspilé Krievijas draudus, lai attaisnotu militarizaciju

Glorificé Waffen-SS legionarus; aizsarga nacistu noziedzniekus; valsts institlcijas ir
neonacistiskas

Falsificé vésturi; noliedz, ka PSRS atbrivoja Latviju; nojauc PSRS piemineklus un pardévé ielas

Atjaunot ekonomiskas un tirdzniecibas saites ar Krieviju un Baltkrieviju; atjaunot politiskas
attiecibas; atjaunot sabiedriskas un kultlras saites; normalizacija naktu par labu parastiem
cilvékiem

Koordinacijas pieradijumu skalas limeni (no vajaka Zinojuma teksta aprakstiti tikai monitoringa perioda

lidz spécigakajam):

1 Dazadi avoti izplata vienu un to pasu véstijumu.

noverotie gadijumi. Koordinétai neautentiskai uzvedi-
bai jaatbilst divam pazimém: koordinacijai un maldi-
nasanai par identitati (Gleicher, 2019). Novérojumi

2 Vestijumi paradas vi i .. - R - -
Vestijumi paradas vienlaikus. vertéeti piecu limenu pieradijumu skala. Apziméjums

3 Viens un tas pats teksts paradas dazadas vietas. ,koordinéts” zinojuma nozimé tikai to, ka uzvediba at-

4 Vieniun tie pasi konti vai kanali to dara atkartoti. bilst kadai no izméritajam pazimém.

5 Aiz aktivitates stav vieni un tie paSi organizetaji, Pétijuma ierobeZojumi. Arpus pétijuma datu ievak-
kopiga infrastrukttra vai finanséjums. $ana ir saturs no slégtdm grupam, privatiem kanaliem
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véstijumu izplatiSanas koordinacija. Ievakto datu kopa
nav ieklauti ari dzesti vai moderéti komentari. Jebka-
das neautentiskas vai cita veida aizdomigas pazimes
raksturo kontus, ne cilvékus, kas Sos kontus parvalda.
Pétijums nenosaka, kas kontus vada vai finansé, un
nemeéra véstijumu ietekmi uz véléetaju izveli.

Etikas principi. Analizéts tikai publiski pieejams
saturs; dati netika ieglti ar maldinasanu vai apejot

PIELIKUMS. KA TIKA VEIKTS PETIJUMS

platformu piekluves ierobeZojumus. Amatpersonas,
kandidati, partijas, institicijas un mediji nosaukti ka
publiskas personas. Partiju kandidatu un tiem pie-
saistitie konti skatiti tikai ka monitoretas aktivitates
meérki vai savu publisko izteikumu autori. Privatper-
sonu komentetaju vardi un lietotajvardi zinojuma
netiek noraditi. Zinojuma atspogulotie rezultati neap-
galvo, ka konkrétas personas buatu veikuSas kadu li-
kumparkapumu.
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